MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

podla rozdel'ovnika

Podanie cislo/zo diia Nasa znacka Vybavuje/® /@ Bratislava
/1.10.2020, 22.12.2020 1459/2021 Ing. arch. A.Pobockova 12..04.2021
a10262/2020/UKSP/POBA 0249253151 / anna.pobockova @banm.sk

VEC: Oznamenie

o zacati konania o povoleni obnovy izemného konania o umiestneni stavby

Nazov stavby: ,,Nadstavba polyfunkéného objektu Skultétyho ul. Bratislava“

Miesto stavby: budova na pozemkoch parc.C. 11427/1, 11427/2, 11427/3 a cCasti pozemku
parc.C. 11436/9, rekonstrukcia pripojky NN po pozemkoch 11434/2 ( reg. ,,E*
parc.€.11436/3) a parc.C. 21994 ( reg. ,,E* 21994) v katastralnom Gzemi Nové
Mesto v Bratislave;

Rozhodnutie: o umiestneni stavby ¢. 88/2018a 10238/2017/UKSP/POBA-26 zo dna
18.10.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 21.11.2018

Diia 02.10.2020 bolo mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto, ako vecne a miestne prislusSnému
stavebnému uradu prvého stupiia podla § 117 ods.1 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (dalej ako ,stavebny urad)
dorucené¢ podanie (navrh) pravnickej osoby: Trnavské Myto, a.s., so sidlom: Plynarenska 7/C,
Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov 821 09, ICO: 50 259 547 (d’aleJ ako ,,navrhovatel*) zo dna
01.10.2020 na obnovu uzemného konania ukonceneho vydanym uzemnym rozhodnutim o umiestneni
stavby €. €. 88/2018a 10238/2017/UKSP/POBA-26 zo dna 18.10.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dna 21.11.2018 (d’alej len ako ,;aizemné rozhodnutie*).Stavebny urad tymto ﬁzemnjrm rozhodnutim
umiestnil nadstavbu a pristavbu dokonCenej stavby nebytovej budovy snazvom “Nadstavba
polyfunkéného objektu Skultétyho ul. Bratislava“, (d’alej ako ,,stavba“) miesto stavby: budova na
pozemkoch parc.¢. 11427/1, 11427/2, 11427/3 a Casti pozemku parc.¢. 11436/9, rekonstrukcia pripojky
NN po pozemkoch 11434/2 ( reg. ,,E“ parc.c.11436/3) a parc.¢. 21994 ( reg. ,,E“ 21994) v katastralnom
uzemi Nové Mesto v Bratislave na podklade navrhu navrhovatel'a v azemnom konani: TATRA REAL,
a.s., so sidlom Dunajska 25, 811 08 Bratislava, ICO: 31 396 437 (dalej ako ,,navrhovatel' v izemnom
konani* 9. Knavrhu navrhovatel’ pI’lpOJll prllohy Oznamenie o zacati Uzemného konania zo dia
16.02.2018, Namietky navrhovatel'a voCi uzemnému konaniu zo dia 14.03.2018, Svetlotechnicky
posudok spolocnostl Simulacie budov, s.r.o. zo Septembra 2020, Uzemné rozhodnutle zo dna
18.10.2018.

Dna 22.12.2020 bolo tunajSiemu stavebnému tradu dorucené doplnenie navrhu na obnovu
konania zo dia 21.12.2020, spolu s prilohami: Zavizné stanovisko HZUBA C. KRHZ-BA-HZUB6-
3048-2017-001 zo dna 21. 08. 2017, Posudok spolo¢nosti FIRE ENGINEERING, s. r. 0. z novembra
2020.

Navrhovatel’ v podanom navrhu poukazuje na skuto¢nost’, Ze obdobne ako uz uviedol vo svojich
namietkach vo¢i uzemnému konaniu, ktoré boli dorucené stavebnému uradu dna 15.03.2018,
navrhovatel' je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti nachadzajiucich sa v katastrdlnom tzemi Nové
mesto, obec Bratislava — mestska cast’ Nové mesto, okres Bratislava III, zapisanych na LV €. 1291
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ako: a) pozemky parcely registra ,,C*, p. ¢. 11436/9 Ostatné plochy o vymere 1986 m2; b) pozemky
parcely registra ,,C*, p. ¢. 11436/3 Ostatné plochy o vymere 3294 m2; c¢) pozemky parcely reglstra ,»C,
p. C. 11436/8 Zastavané plochy a nadvoria o vymere 786 m2; d) stavba LKLUBY®, stpisné cislo
3337, zastavana parcelou registra .C*, p. €. 11436/8, e) stavba — »DOM DETI", stpisné ¢islo 3337
zastavana parcelou registra ,,C*“ p. & 11436/1 1. Tieto nehnutelnosti susedia s nehnutelnostami vo
vylu¢nom vlastnictve navrhovatela v izemnom konani nachédzajuce sa v katastralnom tzemi Nové
mesto, obec Bratislava - mestska ¢ast’ Nové mesto, okres Bratislava III, zapisané na LV ¢. 1255 ako: a)
pozemky parcely registra ,,C*, p. ¢. 11427/1 Zastavané plochy a nadvoria o Vymere 2.202 m2; b)
pozemky parcely registra ,,C*, p. C. 11427/2 Zastavané plochy a nadvoria o vymere 2.091 m2 C)
pozemky parcely registra ,,C*, p. €. 11427/3 Zastavané plochy a naddvoria o vymere 1.705 m2; d) stavba
(polyfunkény objekt) — ,,Dom techniky“, supisné Cislo 3030, zastavand parcelou registra ,,C“, p. ¢.
11427/3 . Stcastou navrhu je aj grafické zndzornenie vztahov v dotknutom uzemi, ktoré reflektuje na
popisané nehnutel'nosti vo vylu¢nom vlastnictve navrhovatel'a ako aj navrhovatel’a v izemnom konani.

Z obsahu podaného navrhu je zrejmé, ze navrhovatel’ podal navrh na obnovu konania z dovodu
podla § 62 ods.1 pism. a) a § 62 ods.1 pism. e) zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov.

Navrhovatel v podanom ndvrhu poukdzal vo vdzbe na dovod podla § 62 ods.l pism. a)
spravneho poriadku, ze jestvuje nesulad ndvrhu na vydanie tzemného rozhodnutia so vSeobecnymi
technickymi poziadavkami na vystavbu a so vSeobecne zavdaznymi pravnymi predpismi. Navrhovatel
v podanom navrhu uviedol, ze za nové skuto€nosti, ktoré mohli mat‘ podstatny vplyv na Uzemné
rozhodnutie stavebného tradu a ktoré sa nemohli v izemnom konani uplatnit’ bez jeho zavinenia ako
ucastnika izemného konania povazuje skutocnost’, Ze planovana stavba vyrazne zhorsi svetlo-technické
podmienky priamo prilahlych stavieb vo vylu¢nom vlastnictve navrhovatel'a, kedy ddjde k prekroceniu
maximalneho povoleného ekvivalentného uhla zatienenia 36° okolitych obytnych miestnosti a
miestnosti s dlhodobym pobytom Tl'udi vo viacerych kontrolnych bodoch na oboch budovach vo
vlastnictve navrhovatel’a, o je v rozpore s ust. 43d, § 48 ods.1 stavebné¢ho zakona, § 20 ods. 1 zdkona
¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, § 6 vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 532/2002 Z.z. ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o Véeobecn}'/ch technickych poziadavkach na vystavbu a o vSeobecnych
technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie
a STN 73 05 80-1 Zmena 2 Denné osvetlenie budov. Cast’ 1: Zakladné poziadavky, ktora nadobudla
uc¢innost’ od 1. 10. 2000. Prostrednictvom navrhu uvadza, ze uvedené preukazuje svetlotechnickym
posudkom navrhovatel'a zo septembra 2020, ktory Vypracovala spolo¢nost” Simulacie budov, s.r.o., so
sidloom Hanulova ¢.9, 841 01 Bratislava, podnikajica na tizemi Slovenskej republiky najmé v oblasti
poradenskej a konzultatnej Cinnosti v oblasti stavebnej fyziky, ktora zahfna okrem iného aj
spracovavanie svetelnotechnickych posudkov dennej osvetlenosti a preslnenia budov podl'a poziadaviek
slovenskej pravnej tipravy, ako odborne sposobilej osoby

Navrhovatel vo vdzbe na ust. § 62 ods.l pism. e) spravneho poriadku poukazuje na
svetlotechnicky posudok navrhovatela v izemnom konani a zavdzné stanovisko dotknutého organu
Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva Bratislava, ktoré sa podla navrhovatela ukéazali ako
nepravdivé a neuplné. Navrhovatel' prostrednictvom navrhu tvrdi, ze dévod na obnovu tzemného
konania je dany aj z dovodu naplnenia hypotézy 62 ods. 1 pism. e) spravneho poriadku, nakolko
uzemné rozhodnutie sa v Casti suladu nadvrhu na vydanie uzemného rozhodnutia so vSeobecnymi
technickymi poziadavkami na vystavbu v Casti svetlotechnickych podmienok a pradvnymi predpismi na
ochranu verejného zdravia opiera o dokazy, konkrétne svetlotechnicky posudok navrhovatela
v uzemnom konani, ktoré sa ukazali ako nepravdivé v kontexte predkladaného svetlotechnického
posudku navrhovatela. Dalej navrhovatel uvadza, e svetlotechnicky posudok navrhovatel'a
v uzemnom konani, ktory predstavoval jediny podklad pre rozhodnutie tak RUVZ Bratislava ako aj
stavebného Uradu v Casti stladu nadvrhu na vydanie zemného rozhodnutia so vS§eobecnymi technickymi
poziadavkami na vystavbu v casti svetlotechnickych podmienok a pravnymi predpismi na ochranu
verejného zdravia, obsahuje nepravdivé (nespravne) zavery v Casti dodrzania svetlotechmckych
podmienok stanovenych technickymi normami a v§eobecne zaviaznymi pravnyrm predpismi vo vzt‘ahu
k vplyvu nadstavby na okolit¢ budovy vo vlastnictve navrhovatela, Co preukazuje svojim
svetlotechnickym posudkom. Dalej svetlotechmcky posudok navrhovatela v izemnom konani podla
navrhovatela obsahuje aj nepravdivé (netplné) zavery v Casti vplyvu stabe na okolité budovy vo
vlastnictve navrhovatel'a v rozsahu najkritickejSich kontrolnych bodov, ¢o preukazuje svojim
svetlotechnickym posudkom.
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K dodrzaniu zdkonom ustanovenej subjektivnej trojmesacnej lehoty a objektivnej trojrocnej
lehoty na podanie navrhu na obnovu konania navrhovatel’ v navrhu uviedol, Ze o dévode na obnovu
uzemného konania podla 62 ods. 1 pism. a) spravneho poriadku a 62 ods. 1 pism. e) Spravneho
poriadku sa navrhovatel dozvedel sucasne v Septembri 2020, kedy na zaklade vyhotovenia
svetlotechnického posudku navrhovatela nadobudol ten skutkovy zaklad opisany v navrhu, ktory
odovodiuje podla navrhovatela obnovu konania. Navrhovatel v ndvrhu uviedol, Ze trojrocna
objektivna lehota na podanie navrhu na obnovu konania uplynie dna 21.11.2021. S poukazom na
uvedené navrhovatel’ uviedol, Ze navrh podal vcas.

Prostrednictvom doplnenia navrhu poukéazal navrhovatel' vo vidzbe na dévod podla § 62 ods.1
pism. a) stavebného zdkona na rozpor navrhu navrhovatela v izemnom konani na vydanie uzemného
rozhodnutia so vSeobecne zaviznymi predpismi, technickymi normami a vSeobecnymi technickymi
poziadavkami na vystavbu z hl'adiska protipoziarnej bezpe€nosti stavby. Navrhovatel' uvadza, zZe
planovana stavba je z hl'adiska protipoziarnej bezpecnosti stavby v prikrom rozpore s ust. § 87 ods.4
pism. e) vyhlaSky Ministerstva vnutra Slovenskej republiky €. 94/2004 Z.z., ktorou sa ustanovuju
technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost’ pri vystavbe a pri uzivani stavieb, v rozpore s ust. §
§ 43d, § 47, § 48 ods.1 stavebného zdkona, § 51 ods.1, § 80 ods.2, 90 ods.1, § 92 ods.6 uvedenej
vyhlasky. Navrhovatel’ poukazuje na rozpor s ust. §8 ods.9 vyhlasky Ministerstva vnitra Slovenskej
republiky €. 699/2004 Z.z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poZiarov ako aj na rozpor s STN 73
6639 Zdroje poziarnej vody a STN 92 0400 Poziarna bezpecnost stavieb. Zasobovanie vodou na
hasenie poziarov. Pri svojej argumentacii navrhovatel poukazuje na posudok spoloc¢nosti FIRE
ENGINEERING,; s. 1. 0., so sidlom Orechové 62, 900 42 Dunajska Luzna.

Stavebny urad podl’a s ust. § 18 ods.3 spravneho poriadku

oznamuje

zacatie konania o povoleni obnovy konania podl'a § 32 a nasl. stavebného zékona, o umiestneni
nadstavby a pristavby dokonCenej stavby nebytovej budovy s nazvom ,Nadstavba polyfunkéného
objektu Skultétyho ul. Bratislava®, miesto stavby: budova na pozemkoch parc.c. 11427/1, 11427/2,
11427/3 a casti pozemku parc.¢. 11436/9, rekonstrukcia pripojky NN po pozemkoch 11434/2 ( reg.
B parc.C.11436/3) a parc.C. 21994 ( reg. ,,E*“ 21994) v katastralnom tizemi Nové Mesto v Bratislave,
ktor¢ bolo ukonfené rozhodnutim stavebného uradu o wumiestneni stavby ¢. 88/2018a
10238/2017/UKSP/POBA-26 zo dna 18.10.2018 a ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 21.11.2018.

V sulade s ust. § 33 ods.2 spravneho poriadku dava touto cestou spravny organ ucastnikom
moznost, aby sa najneskor do pétnastich dni od dorucenia tohto oznamenia, t.j. pred vydanim
rozhodnutia pisomne vyjadrili k prejednavanej veci resp. k podkladu pre vydanie rozhodnutia, ktory
tvori administrativny spis vedeny stavebnym tradom, resp. aby navrhli doplnenie dokazovania. V
pripade ak sa ucastnici konania k prejednavanej veci nevyjadria, stavebny urad rozhodne na zéklade
jestvujucich dokazov.

Pri obnove konania sa rozoznavaji dve $tadid konania, t.j. konanie o povoleni alebo nariadeni
obnovy, v ktorom sa rozhoduje iba o pripustnosti obnovy; prislusny stavebny tUrad nepreskimava
meritdrne vyrok rozhodnutia, ale iba zist'uje, ¢i su splnené podmienky obnovy konania; nové konanie,
v ktorom sa znova prejednd a znova rozhodne vec, o ktorej sa uz v pdvodnom konani rozhodlo. V
prejednavanej veci sa jednd o tzv. prvé Staddium obnovy konania, v rdmci ktorej sa rozhoduje o
pripustnosti obnovy konania.

Podla § 62 ods.l1 pism. a) spravneho poriadku Konanie pred spravnym orgénom ukoncené
rozhodnutim, ktoré je pravoplatné, sa na ndvrh ucastnika konania obnovi, ak vySli najavo nové
skuto€nosti alebo dokazy, ktoré mohli mat’ podstatny vplyv na rozhodnutie a nemohli sa v konani
uplatnit’ bez zavinenia i¢astnika konania;

Podla § 62 ods.1 pism. e) spravneho poriadku konanie pred spravnym orgédnom ukoncené
rozhodnutim, ktoré je pravoplatné, sa na navrh ucastnika konania obnovi, ak rozhodnutie sa opiera o
dokazy, ktoré sa ukazali ako nepravdivé, alebo rozhodnutie sa dosiahlo trestnym ¢inom.

Podl'a § 63 ods.2 spravneho poriadku v ndvrhu na obnovu konania treba uviest' dévody obnovy
konania a skuto¢nosti sved¢iace o tom, ze ndvrh je podany vcas.

Podl'a § 63 ods.3 spravneho poriadku navrh sa podava na spraévnom organe uvedenom v odseku
1 v lehote 3 mesiacov odo dna, ked” sa ucastnik dozvedel o dovodoch obnovy, najneskor vSak do 3
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rokov od prévoplatnosti rozhodnutia; v rovnakej lehote méze spravny organ obnovu konania nariadit’.
Zmeskanie lehoty (§ 28) nemozno odpustit’.

V zmysle § 17 ods.l spravneho poriadku ucastnici konania, ich zdkonni zastupcovia a
opatrovnici sa mozu dat’ zastupovat’ advokatom alebo inym zastupcom, ktorého si zvolia. Pravnicka
osoba kond prostrednictvom svojich organov alebo prostrednictvom svojho zéastupcu. Splnomocnenie
na zastupovanie treba preukazat’ pisomnym plnomocenstvom alebo plnomocenstvom vyhlasenym do
zapisnice.

Stavebny trad touto cestou ucastnikov konania poucuje, ze podla § 23 ods.1 spravneho
poriadku ucastnici konania a ich zastupcovia a zicastnené osoby maju pravo nazerat’ do spisov, robit
si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kopie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani alebo dostat’ informaciu
70 spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani inym spdsobom.

Stavebny urad touto cestou uvadza, Ze podla § 32 ods.1 spravneho poriadku spravny organ je
povinny zistit’ presne a uplne skutocny stav veci a za tym Ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre
rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi Gi€astnikov konania.

Ugastnik konania je povinny navrhnut’ na podporu svojich tvrdeni dokazy, ktoré st mu zname (§
34 ods.3 spravneho poriadku). Utastnik konania a zu¢astnend osoba ma pravo navrhovat’ dokazy a ich
doplnenie a klast’ svedkom a znalcom otazky pri ustnom pojednavani a miestnej ohliadke (§ 33 ods.1
spravneho poriadku).

Stavebny urad je povinny dat’ tcastnikom konania a zii€astnenym osobdm moznost’, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho
doplnenie (§ 33 ods.2 spravneho poriadku).

Podl'a § 19 ods.1 spravneho poriadku: ,, Podanie mozno urobit’ pisomne v listinnej podobe alebo
v elektronickej podobe, alebo ustne do zapisnice. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej
podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci treba
do troch pracovnych dni doplnit v listinnej podobe, v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci, alebo ustne do zapisnice. Spravny
organ na dodatocné doplnenie podania nevyzyva. Ak osobitny predpis ustanovuje povinnost' pouzit' na
podanie urceny formular, podanie mozno urobit’ len pouzitim takého formulara.

Z ddvodu prijatych preventivnych opatreni v stvislosti so zabranenim Sirenia koronavirusu si
tunajsi stavebny urad dovol'uje upovedomit’ ucastnikov konania, ze v pripade, ak ma ktorykol'vek z
ucastnikov konania zadujem uplatnit’ si pravo nazriet’ do spisu v zmysle ust. § 23 spravneho poriadku,
je povinny vopred si dohodnut’ termin telefonicky na tel. €. 02/49253151, pripadne prostrednictvom
elektronickej posty ma adrese: anna.pobockova@banm.sk

Mgr. Rudolf Kusy
starosta mestskej Casti
Bratislava - Nové Mesto
v z. podl'a poverenia ¢.37/2020
zo dna 27.07.2020
Ing. arch. Kamila MarusSakova
vedica odd. UK a SP

Dorucuje sa verejnou vyhlaskou:

Ucastnikom konania:

1. TATRA REAL, a.s., Dunajska 25, 811 08 Bratislava,

2. Trnavské Myto a.s., Plynarenska 7/C PSC 821 09 Bratislava, podl'a LV ¢&. 1291 vlastnik
pozemku parc.¢. 11436/9 urceného na zastavanie pristavbou a susediaceho so stavbou a pozemku
parc.€. 11436/3 susediaceho so stavbou, stavby na pozemku parc.¢. 11436/8 susediacej so stavbou,
pozemku parc.¢. 11436/2 susediaceho so stavebnym pozemkom,
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3. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava, podl'a LV ¢. 5567 vlastnik
pozemku reg. E parc.¢. 21994 susediaceho so stavebnym1 pozemkami,

4. Vlastnici bytov a nebytovych prlestorov bytoveho domu Skultétyho 6 so stpisnym &islom 50 a
pozemku na parcele ¢. 11366, zapisani na LV €. 3054, dotknuti vystavbou,

5. Vlastnik nebytovej budovy sup. ¢. 51 na pozemku parc.¢. 11404, zapisany na LV &. 1985 Ing.
Koporec Pavel, Lab 281, dotknuty vystavbou,

6. Vlastnici bytov a nebytovych prlestorov bytoveho domu Skultétyho 10 az 18 so supisnym ¢islom
52 a pozemku na parcele ¢. 11404, zapisani na LV €. 2946, dotknuti vystavbou.

Dorucenie za i¢elom zverejnenia vo vchodoch bytovych domov:
1. Novbyt, s.r.o., Halkova 11, 831 03 Bratislava, za ucelom zvereJnema oznamenia vo vchode

bytového domu Skultetyho 6 s upozornenim, Ze datum zvesenia a vyvesenia spravcom je len
informativny a nema icinok na dorudenie,

2. AG-EXPERT, s.r.o. ICO: 35 730 595 so sidlom Bencikovej 1/A, 821 03 Bratislava. za Géelom
zverejnenla vo chodoch bytoveho domu Skultétyho 10, 12,14,16 a 18 s upozornenim, e datum
zvesenia a vyvesenia spravcom je len informativny a nema ucinok na dorucenie,

Dorudenie verejnou vyhlaskou podl'a §26 ods.2) spravneho poriadku vyvesenim po dobu 15 dni na
uradnej tabuli Miestny urad Bratislava — Nové Mesto, Junacka 1, 83291 Bratislava. 15.den vyvesenia
na uradnej tabuli je defi dorucenia.

Vyvesené dia: Zvesené dna:

( podpis, peciatka ) ( podpis, peciatka )



