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Povinna osoba: Mestska ¢ast’ Bratislava - Nové Mesto, Junacka 1, Bratislava - Nové Mesto 832 90,
banm@banm.sk, prednosta@banm.sk, sekretariatprednostu@banm.sk, organizacne(@banm.sk

Dobry den,

na zaklade zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov
ziadam o nasledovné informacie:

1. Aké kroky a kedy (datum) podnikla MC v suvislosti s dlhodobo nevyriesenym podnetom
https://www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/35760/chybajuci-prechod-pre-cyklistov 2. V odpovedi
na podnet z 22.12.2016 uvadzate, Ze podnet bol zaslany na vybavenie. Ziadam o upresnenie komu bol
podnet zaslany. Ma MC nejaké "paky" na donutenie danej osoby/intitiicie k &innosti? 3. Aké kroky a kedy
(datum, aspon orientaéne) planuje MC vykonat’ pre vyriesenie tohto podnetu.

4. Aké kroky a kedy (datum) podnikla MC v stvislosti s dlhodobo sa opakujicim podnetom
https://www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/38718/neporiadok-pri-stavenisku 5. V odpovedi na
podnet z 12.04.2017 uvadzate, Ze podnet bol zaslany na vyriesenie. Ziadam o upresnenie komu bol podnet
zaslany. 6. Tiez Ziadam o informaciu o postupe danej osoby/institucie, ak fiou MC disponuje. Ma MC
nejaké "paky" na donutenie danej osoby/institicie k ¢innosti? 7. Aké kroky a kedy (datum, asponi
orientaéne) planuje MC vykonat’ pre vyriesenie tohto podnetu. 8. Ako som sa pytal 27.6.2017 aj na stranke
Odkaz pre starostu - boli voci stavebnikovi, resp. povodcom odpadu vykonané aj nejaké represivne kroky
(pokuta)? Ak ano, kedy a v akej forme (vyske)? Ak nie, preco?

Informéciu ziadam zaslat’ v elektronickej podobe na moju emailovu adresu:
V zmysle § 14 ods 5. zdkona Ziadam o potvrdenie prijatia ziadosti o informacie.

Dakujem,



MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO

Junacka ul. ¢. 1, 832 91 Bratislava 3

Vas list ¢islo/zo dna Nase ¢islo Vybavuje/linka Bratislava

-/ 14.08.2017 28878/8860/2017/UKSP/DANE Datiova 23.08.2017
1.- 113/2017

Vec

Ziadost’ o informéaciu — odpoved’

Mestskej casti Bratislava Novée Mesto (dalej len ,urad“) ako povinnej osobe podla
ustanovenia 8§ 2 ods. 1 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 slobode informacii*) bola doru¢end Ziadost’ J

0 poskytnutie tychto informacii (cit. v plnom rozsahu):
... Ziadam spristupnit’....

1. Aké kroky a kedy (datum) podnikla MC v stvislosti s dlhodobo nevyriesenym podnetom
https://www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/35760/chybajuci-prechod-pre-
cyklistov

2. V odpovedi na podnet z 22.12.2016 uvadzate, Ze podnet bol zaslany na vybavenie. Ziadam
o upresnenie komu bol podnet zaslany. M4 MC nejaké "péky" na donGtenie danej
osoby/institdcie k ¢innosti?

3. Aké kroky a kedy (datum, aspon orientacne) planuje MC vykonat' pre vyrieSenie tohto
podnetu.

4 Aké kroky a kedy (datum) podnikla MC v stvislosti s dlhodobo sa opakujlicim podnetom
https://www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/38718/neporiadok-pri-stavenisku

5. V odpovedi na podnet z 12.04.2017 uvadzate, Ze podnet bol zaslany na vyriesenie. Ziadam
0 upresnenie komu bol podnet zaslany.

6. Tiez Ziadam o informaciu o postupe danej osoby/instittcie, ak iou MC disponuje. Ma MC
nejaké "paky" na donltenie danej osoby/institlcie k ¢innosti?

7. Aké kroky a kedy (datum, aspon orienta¢ne) planuje MC vykonat’ pre vyrieenie tohto
podnetu.

8. Ako som sa pytal 27.6.2017 aj na stranke Odkaz pre starostu - boli voci stavebnikovi, resp.
pdvodcom odpadu vykonané aj nejaké represivne kroky (pokuta)? Ak ano, kedy a v akej
forme (vyske)? Ak nie, preco

Urad v rozsahu a spdsobom uvedenym v ustanoveni § 16 zakona o slobode informécii
pozadované informacie tykajlce sa stavebného povolenia, oznamenia o zacati stavebnych
prac a navrhu na vydanie kolauda¢ného rozhodnutia spristuprniuje a :

1. dna 17.1.2017 bol podnet prerokovany na porade investicného oddelenia s pracovnikmi
referatu dopravy a cestného hospodarstva - konkrétne pan Adamkech a pan Skyva. V


http://https//www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/35760/chybajuci-prechod-pre-cyklistov
http://https//www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/35760/chybajuci-prechod-pre-cyklistov
http://https//www.odkazprestarostu.sk/bratislava/podnety/38718/neporiadok-pri-stavenisku

Useku zachytenom vystavbou obytného suboru Nobelova je zmena vedenia cyklistickej
dopravy tak, aby prejazd cyklistov cez dané Uzemie bol plynuly a bezpeény, reagoval na
novu vystavbu a zaroven ¢o najmenej obmedzoval pohyb chodcov v danom priestore.
Chodnik v priestore krizovatky s Odborarskou méa len minimalnu normova Sirku,
nevhodnl na spoloény pohyb cyklistov a chodcov. Preto bol odstraneny pohyb cyklistov
po chodniku a tym straca cyklisticky prechod opodstatnenie. Pre objasnenie situacie HI.
prikladam projekt rieSenia cyklistickej dopravy pri obytnom sibore Nobelova,

2. projekt organizacie dopravy bol prerokovany na dopravnej komisii mesta SR Bratislava.

Vyjadrovali sa k nemu dotknuté Statne organy a nakoniec bolo vydané cestnym spravnym
organom stavebné povolenie, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ V tito chvilu nema MC BA
NM moZnost’ zasiahnut' do sucasného pravneho stavu. Investor nadobudol pravo stavat
a realizovat’ stavbu podrla schvalenej projektovej dokumentacie,

3. podnetom sme sa zaoberali a navrhnuté rieSenie cyklistickej dopravy je v sulade so

O No o

zakonom, ma platné rozhodnutia a platné ur¢enie dopravného znacenia. Technické rieSenie
je navrhnuté podla moznosti daného Gzemia. Uzemie bude dokonéené podla dnes
platnych stavebnych povoleni a doplnenie priechodu pre cyklistov ako uvadzame vysSie
nie je mozné od investora poZadovat. Investor disponuje verejnopravnym opravnenim
vykonavat’ stavebné ¢innosti v sulade s projektovou dokumentaciou overenou v stavebnom
konani, v rdmci ktorého kompetentny orgéan (stavebny Urad) v mene Statu v ramci Statnej
spravy udelil sthlas na uskuto¢novanie stavieb, kde bolo preskimané splnenie zdkonnych
podmienok pre vydanie stavebného povolenia. Menit' zakonne ziskané opravnenie na
zaklade podnetu obgana neumoziuje MC Bratislava — Nové Mesto Ziadna zakonna norma,
MC priebezne sleduje aupozoriiuje stavebnika na Gistenie okolia stavby v stlade so
stavebnym zakonom,

podnet bol odstipeny na odd. Uzemného konania a stavebného poriadku,

odd. UKaSP vyzvalo telefonicky stavebnika na ¢istenie okolia stavby,

priebezne je stavba kontrolovana,

proti stavebnikovi neboli vykonané Ziadne represivne kroky, nakol’ko stavebnik aktivne
spolupracuje so stavebnym Gradom.

Ing. Mgr. Lubomir Banik
prednosta Miestneho Gradu
Mestskej ¢asti Bratislava - Nové Mesto
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