MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

Podl'a rozdel'ovnika

Podanie cislo/zo diia Nasa znacka Vybavuje/®/@ Bratislava
Kd 209/22/1100-5 / 9263/2022/UKSP/CERI-ozn. Ing. Ivana Cerna/ 02/49253168/ 23.09.2022
31.08.2022 ivana.cerna@banm.sk

Vec: Oznamenie o zacati konania o proteste prokuratora, vyzva na vyjadrenie

Dna 31.08.2022 bol mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto, ktora je vecne a miestne prislusSnym stavebnym
uradom prvého stupiia podla § 117 ods.1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, doruc¢eny protest prokuratorky Krajskej prokuratiry Bratislava,
¢.k. Kd 209/22/1100-5 zo dna 31.08.2022 (d’alej v texte aj ako ,,protest).

Prokuratorka Krajskej prokuratury Bratislava podala podla § 23 ods.1 a § 24 ods. 1 zakona ¢. 153/2001 Z. z. o
prokurattre v zneni neskorsich predpisov protest proti rozhodnutiu stavebného tiradu Mestskej Casti Bratislava —
Nové Mesto & 2323/2020/1366/2019/UKSP-HOLV-48 z 27.05.2020, ktorym v spojenom uzemnom a
stavebnom konani povolila stavbu ,,Rodinny dvojdom — 2RD* — dva rodinné domy, prijazdova komunikacia a
spevnené plochy, pripojky a oplotenie na pozemkoch parcelné ¢. 4791/1, 4791/2, 4791/3, 4792/2, 4792/7,
4789/2, 4789/3 a 4793/9 v katastralnom tizemi Vinohrady pre stavebnikov Antoniu Franekovu a Ing. Viliama
Mrazika.

Prokuratorka Krajskej prokuratiry Bratislava ziada napadnuté rozhodnutie ako nezdkonné zrusit’ v lehote do 30
dni odo diia dorucenia protestu.

V zmysle ust. § 22 ods.1 pism. a) zdkona o prokuratiire je protest prokuratora pravnym prostriedkom, ktorym
prokurator vykondva dozor nad dodrziavanim zdkonov a ostatnych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov
organmi verejnej spravy.

Podl'a § 24 ods.1 zdkona o prokurature: ,, Protest proti rozhodnutiu organu verejnej spravy alebo opatreniu
organu verejnej spravy moze prokurdtor podat’ do troch rokov od pravoplatnosti rozhodnutia alebo od vydania
opatrenia. “

Podl'a § 24 ods. 2 zékona o prokuratire: ,,Ucastnikmi konania o proteste prokurdtora si ti, ktori boli alebo mali
byt podla osobitného predpisu ucastnikmi konania pred organom verejnej spravy, v ktorom bolo vydané
protestom napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie. Ak protestom napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie bolo
vydané v administrativnom konani, v ktorom nebol osobitnym predpisom vyslovne ustanoveny okruh ucastnikov
konania, ucastnikmi konania o proteste prokurdtora su ti, ktorych prava, pravom chranené zaujmy alebo
povinnosti by mohli byt rozhodnutim o proteste priamo dotknuté.*

Podl'a § 24 ods. 4 zdkona o prokurature: ,,Orgdn verejnej spravy zasle protest ucastnikom konania s vyzvou, aby
sa v urcenej lehote k jeho obsahu vyjadrili, a s poucenim, Ze inak sa na ich vyjadrenie nebude prihliadat’ .
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Podl'a § 19 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov:
., Podanie mozno urobit pisomne v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe, alebo ustne do zapisnice.
Podanie vo veci samej urobene v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu o
elektronickej podobe vykonu verejnej moci treba do troch pracovnych dni doplnit v listinnej podobe, v
elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci,
alebo ustne do zapisnice. Spravny organ na dodatocné doplnenie podania nevyzyva. Ak osobitny predpis
ustanovuje povinnost pouzit na podanie urceny formular, podanie mozno urobit len pouzitim takého
formulara.

Mestska Cast’ Bratislava - Nové Mesto, ako organ verejnej spravy podla § 24 ods. 1 zakona o prokuratare touto
cestou v stlade s ust. § 18 ods. 1 spravneho poriadku oznamuje tcastnikom konania zacatie konania o proteste
prokuratorky Krajskej prokuratiry Bratislava a v stilade s ust. § 24 ods. 4 zdkona o prokuratire zasiela protest
dotknutym ucastnikom konania a

vyzyva

dotknutych ucastnikov konania, aby sa v lehote piatich dni od doruenia tejto vyzvy vyjadrili k obsahu
pripojeného protestu prokuratorky Krajskej prokuratiury Bratislava. Stcasne mestska ¢ast’ Bratislava — Nové
Mesto poucuje ucastnikov konania, Zze pre pripad, ak sa v urCenej lehote k protestu prokuratorky Krajskej
prokurattry Bratislava nevyjadria, nebude sa na ich neskorsSie vyjadrenie prihliadat’.

Mgr. Rudolf Kusy
starosta mestskej Casti
Bratislava - Nové Mesto

Priloha:
Kopia protestu prokuratorky Krajskej prokuratiry Bratislava, ¢. k. Kd 209/22/1100-5 zo dia 31.08.2022
s prilohou

Dorucuje sa spolu s prilohou uéastnikom konania verejnou vyhlaskou:

Antonia Franekova, Moyzesova 35, 010 01 Zilina
Ing. Viliam Mrazik, Fatranskd 51, 013 01 Teplicka nad Vahom
Ing. Viktor Mikéczy, Jeséniova 12, 831 01 Bratislava
Mgr. Barbora Franekova, Moyzesova 35, 010 01 Zilina
Rébert Franek, Moyzesova 35, 010 01 Zilina
Mgr. Lucia Dubravicka, Sliac¢ska 2/L, 831 02 Bratislava
Ing. Albina Zeletiakova, CSc.-SIB, Racianska 55, 831 02 Bratislava
Ing. Peter Dinga, Rizlingova 4, 831 02 Bratislava
Mgr. Silvia Dingova, Rizlingova 4, 831 02 Bratislava
. JUDr. Peter Majka, Na Paziti 23B, 831 01 Bratislava
. JUDr. Mgr. Katarina Majka, Na Paziti 23B, 831 01 Bratislava
. Ing. Marian Hlasny, Rizlingova 12319/8, 831 02, Bratislava
. Ing. Jana Hlasna, Rizlingova 12319/8, 831 02, Bratislava
. Mgr. Lujza Jancova, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava
. Eva Jablonkova, Cyprichova 58, 831 53 Bratislava
. Ing. Alexander Institoris, Vajnorska 13, 831 02 Bratislava
. PhDr. Katarina Banghova, Grosslingova 33, 811 01 Bratislava
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. Slovensky pozemkovy fond Bratislava, Budkova 36, 817 15 Bratislava
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Jitina Institorisova, Hany Melickovej 2990/22
Wieszova Augustina, s pobytom neznamym
Weisz Gustav, s pobytom nezndmym

HI. m. SR Bratislava, SSN, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

Ing. arch. Martin Kubovsky, Rozvodna 1, 831 01 Bratislava

Vlastnici pozemku reg. ,,C* parc. ¢. 4793/1 v katastralnom Gzemi Vinohrady v Bratislave, uvedeni ku diu
oznamenia na LV ¢. 5839

Minarik Matej r. Minarik, Toménkova 2, Bratislava, PSC 841 05

Juhas Martin r. Juhas, Mgr., Mikoviniho 13, Bratislava, PSC 831 02

Bacovéa Zuzana r. Gabriskova, Mgr., Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02

Kle¢kova Lydia r. Kle¢kova, Hradza 7, Topol¢ianky, PSC 951 93

Strunga Franti$ek r. Strunga, Sliagska 2, Bratislava, PSC 831 02,

Janikova Anna r. Janikové, Ing., Vlastenecké nam. 1185/8, Bratislava, PSC 851 01,

Slovik Stanislav r. Slovik, Ing., I. deskoslovenskej brigady 3240/11, Vrutky, PSC 038 61,
Klempai Darius r. Klempai, Sliaéska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02

Kollarik Jana r. Kollarikova, Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02

Galik Natalia r. Lapkova, Bc., Zuzany Chalupovej 4004/14, Bratislava, PSC 851 07
Funtalova Katarina r. Funtalova, Gorkého 14, Pezinok, PSC 902 01,

Belicky Ladislav r. Belicky a Viera Belicka r. Hudecova, Halalovka 50, Trenéin, PSC 811 09
Uhrova Iveta r. Révayova, Ing., Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02,

Urban Matus r. Urban, Farského 16, Bratislava, PSC 851 01,

Mezovska Andrea r. Mezovskd, Jégeho 7, Bratislava, PSC 821 08, SR

Andrejko Peter r. Andrejko, Stalicova 1476/1, Kosice — Nad Jazerom, PSC 040 12,

Kesicky Dusan r. Kesicky a Melinda Kesicka r. Ballova, J.Jonasa 11, Bratislava, PSC 841 02,
(Sancova 106, 83104 Bratislava),

Fu¢ikova Lenka r. Halasova, Ing., Sliadska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02

Beresikova Miroslava r. Beresikova, Ing., Slia¢ska 13105/5, Bratislava, PSC 831 02
Paulenova Denisa r. Paulenova, Sliagska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02,

Babusak Peter r. Babusak, Sliadska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02

Habova Silvia r. Habova, Toplianska 5072/22, Bratislava, PSC 821 07,

Trebaticky Peter r. Trebaticky, Ing., PhD., Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02,

Slusna Livia r. Baldzova, Namestie SNP 275/1, Stary Tekov, PSC 935 26,

Funtal’ Roman r. Funtal’, Ing. a Jana Funtalova r. Vitkova, PharmDr., Podzdhradn4 15,
Bratislava, PSC 821 06,

Kandra Peter r. Kandra, OlSe 449/5, Margecany, PSC 05501,

Kendera Igor r. Kendera, Ing., Hanulova 5, Bratislava, PSC 84101,

DAPE SK s.r.0., Odborarska 50, Bratislava, PSC 831 02,

Pobocek Peter r. Pobocek, T. Vansovej 1176/18, Reviica, PSC 050 01,

Bobain Tomas r. Bobad, Sliadska 2, Bratislava, PSC 831 02,

Satinska Anna r. Pagacova, JUDr., Okruzna 98, Nova Dubnica, PSC 018 51,

Stehlik Juraj r. Stehlik, Mgr., Skultétyho ulica 2072/12, Nové Mesto nad Vahom, PSC 915 01,
Korenek Jan r. Korenek, Sliadska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02,

Halanda Michal r. Halanda a Monika Halandova r. Bénesova, Teplickd 1375/5, Bratislava, PSC 831 02,
Horovova Lucia r. Svihlova, Jiskrova 1, Bratislava, PSC 831 04,

Minarovi¢ Milan r. Minarovi¢, Ing. a Helena Minarovicova r. Mic¢ekova, Veterna 6559/35,
Trnava, PSC 917 01,

. Cierna Zofia r. Cierna, JUDr., Bre¢tanova 14, Bratislava, PSC 831 01,
62.
63.
64.

Hederova Jana r. Polakova, Krizna 11, Bratislava, PSC 811 07,

Palkovi¢ Lukas r. Palkovic, Ing., Jana Smreka 6169/11, Bratislava, PSC 841 08,

Guldan Gabriel r. Guldan a Kvetoslava Guldanova r. Muranyiova, Palisady 55, Bratislava, PSC 811 06,
(Sekurisova 14, 84102 Bratislava)

RELKO, spol. s.r.o., Racianska 75, Bratislava, PSC 830 08,

Vallo Tomas r. Vallo, Krizna 4074/17, Bratislava, PSC 811 07

Kemenik Jozef r. Kemenik, Ing., M.Razusa 2402/40, Lucenec, PSC 984 01,

Lukac¢ova Marta r. Mihalikova, Sliaéska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02,

Zatko Peter r. Zatko, Ing., Jadrova 1, Bratislava, PSC 821 02

Kuna Peter r. Kuna, Sliadska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02


https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/kataster/detail/kataster/participant/804380/5839/63?bm=zbgis&z=8&c=19.530000,48.800000&pos=48.173341,17.121930,19
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71. Sedlackova Gabriela r. Sitekova, Sidlisko 147/28, Tvrdosin - Medvedzie, PSC 027 44

72. Belko Martin r. Belko, Nova 239/403, Vel’ké Ripiiany, PSC 956 07

73. Haréarikova Zuzana r. Har¢arikova, Frickovee 187, Frickovee, PSC 086 42,

74. Zemankova Jana r. Zemankova, Botanicka 8272/54, Trnava, PSC 917 08,

75. Albrechtova Ingrid r. Albrechtova, Ing., Sliaéska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02

76. Special care & consulting s.r.0., Ondavské 14, Bratislava, PSC 821 08,

77. Gavalierova Simona r. Gavalierové, Lichardova 1879/14, Bratislava, PSC 811 03

78. Markusova Anna r. KoZikova, MUDr., Zelezni¢na 32, Sered’, PSC 926 01,

79. Lovecky Milan r. Lovecky, Pharm.Dr., A. Hlinku 34, Sered’, PSC 926 01

80. Malik Tomas r. Malik, Ing. a BoZena Malikova r. Fedikova, Slia¢ska 13105/2, Bratislava, PSC 831 02,

81. Lavko Miroslav r. Lavko, Ing. a Daniela Lavkova r. Kucharova, Ing., Slatinska 8960/3, Bratislava,
PSC 821 07,

82. a_set, s.r.0., Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02,

83. Palovi¢ova Viera r. Pallaova, Sliadska 2, Bratislava, PSC 831 02

84. DKK Consulting, s.r.o., Mytna 42, Bratislava, PSC 811 05

85. Grambli¢ka Adrian r. Grambli¢ka, Nova 289/117, Stupava, PSC 900 31

86. KODYS SLOVENSKO, s.r.0., Sliaéska 2, Bratislava, PSC 831 02

87. Sobotia Milo§ r. Sobona, J. Fu¢ika 13, Kalna nad Hronom, PSC 935 32,

88. EUROMOLDING, s.r.o0., Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02,

89. Cochova Zofia r. Cierna, JUDr., Bre¢tanova 14, Bratislava, PSC 831 01,

90. Hrivnak Jan r. Hrivnak, MVDr., Fejova 4, Kosice, PSC 040 01,

91. Mandlové Katarina r. Laurincova, Ing., Slia¢ska 2, Bratislava, PSC 831 02,

92. Rabadajova Nikoleta r. Rabadajova, Partizanska 2503/7, Humenné, PSC 066 01,

93. Stec Martin r. Stec, Holi¢ska 3105/4, Bratislava, PSC 851 05,

94. FORBAU s.r.0., Nova Rozfavska 3/12922, Bratislava, PSC 831 04,

95. JuzCu, s.r.0., Sancova 23, 831 04 Brtaislava

96. MUDr. Eva Kemenikova, Slia¢ska 13105/2, 831 02 Bratislava

97. Vlastnici pozemku reg. ,,C* parc. & 4793/1, uvedeni ku ditu rozhodnutia &. 2323/2020/1366/2019/UKSP-
HOLV-48 zo dia 27.05.2020 na LV ¢. 5839 kat. . Vinohrady v Bratislave

98. MUDr. Jozef Dubravicky, Slia¢ska 2/L, 831 02 Bratislava

99. Mgr. Petra Berecova, Palffyho 21, 900 25 Chorvatsky Grob

100. RNDr. Juraj Institoris, H. Melickovej 22, 841 02 Bratislava

Na vedomie bez ucinkov dorucenia: 5
101. Antdnia Franekova, Moyzesova 35, 010 01 Zilina
102. Ing. Viliam Mrazik, Fatranska 51, 013 01 Teplicka nad Vahom

Dorucuje sa za icelom vyvesenia:
103. Mestska cast’ Bratislava — Nové Mesto, organizacny referat (TU)

Dorucenie verejnou vyhlaSkou podla §26 spravneho poriadku vyvesenim po dobu 15 dni na tradnej tabuli

MC — miestny tirad Bratislava — Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava. 15.defi vyvesenia na uradnej tabuli
je den dorucenia.

Potvrdenie datumu zverejnenia oznamenia
Datum vyvesenia: Datum zvesenia:

(datum a podpis) (datum a podpis)
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KRAJSKA PROKURATURA BRATISLAVA
Vajnorska 47, 812 56 Bratislava 1
netrestné oddelenie

Mestska Cast Bratislava — Nové Mesto
stavebny urad

Junacka 1

832 91 Bratislava 3

Vase &islo/zo dha Nase ¢islo Vybavuje/kl. Bratislava
2323/2020/1366/2019/UKSP/HOLV-48 Kd 209/22/1100-5 Mgr. Keleova/256 31.08.2022
Vec

Rozhodnutie stavebného tradu Mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto &.
2323/2020/1366/2019/UKSP-HOLV-48 z 27.05.2020 - protest prokuratora podla §
23 ods. 1 zakona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratdre v zneni neskorsich predpisov

Proti rozhodnutiu stavebného dradu Mestskej &asti Bratislava — Nové Mesto &.
2323/2020/1366/2019/UKSP-HOLV-48 2 27.05.2020, ktorym v spojenom uzemnom
a stavebnom konani povolila stavbu ,Rodinny dvojdom — 2RD" — dva rodinné domy,
prijazdova komunikécia a spevnené plochy, pripojky a oplotenie na pozemkoch
parcelné €. 4791/1, 4791/2, 4791/3, 4792/2, 4792/7, 4789/2, 4789/3 a 4793/9 v
katastralnom tzemi Vinohrady pre stavebnikov Anténiu Franekovu a Ing. Viliama
Mrazika, v zastUpenf Ing. Viktora Mikéczyho

podavam

podfa § 23 ods. 1 v spojeni s § 24 zakona &. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o prokuratare")

protest prokuratora

a navrhujem napadnuté rozhodnutie v lehote do 30 dni odo diia doruéenia protestu
ako nezakonné zrusit.

Podla § 24 ods. 5 zakona o prokuratire, ak organ verejnej spravy zisti, Ze
protest prokuratora je dévodny, do 30 dni od jeho doruéenia rozhodnutim vyhovie
protestu a zru$i napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie.

Podfa § 24 ods. 6 prvej vety zakona o prokurattre, ak organ verejnej spravy
nemieni protestu vyhoviet alebo mu mieni vyhoviet iba Giastoéne, predloZi ho do 30
dni od jeho dorucenia spolu so spisovym materidlom a vyjadreniami Gcastnikov
konania na rozhodnutie svojmu bezprostredne nadriadenému organu, dozerajicemu



organu alebo organu oprévnenému na rozhodovanie o opravnom prostriedku (dalej
len "nadriadeny organ") a o tomto postupe upovedomi v rovnakej lehote prokurétora.

Podla § 24 ods. 11 zakona o prokuratlre, proti rozhodnutiu o proteste sa
mébZu prokurétor a Ucastnici konania odvolat alebo podat rozklad, ak v odseku 12 nie
je ustanovené inak.

Podfa § 24 ods. 14 zékona o prokurature, ak organ verejnej sprévy nevyhovie
protestu prokuratora a nezrusi nim napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie, je
prokurator opravneny podat proti rozhodnutiu orgénu verejnej spravy alebo opatreniu
organu verejnej spravy spravnu Zalobu na sprévny sud podla osobitného predpisu.

Odoévodnenie:

Protestom napadnuté rozhodnutie vydal stavebny Grad Mestskej &asti
Bratislava — Nové Mesto difia 27.05.2020. Rozhodnutie sa doruéilo uvedenym
ucastnikom konania v poéte 24 verejnou vyhlaskou. Doruéené bolo osobitne tieZ
dotknutym orgdnom a organizaciam. Rozhodnutie malo nadobudnut pravoplatnost
na prvom stupni, nakolko véas nebolo podané Ziadne odvolanie.

Na zaklade preskimania obsahu administrativheho spisu moZno konétatovat,
Ze napadnutym rozhodnutim boli porusené nasledujlice zakonné ustanovenia:

Podla § 3a ods. 4 zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon) v platnom zneni, pésobnost Specialneho stavebného uradu pre
miestne cesty a tcelové cesty vykonéavaju obce ako preneseny vykon Statnej spravy.

Podla § 16 ods. 1 cestného zakona, na zacatie stavby dialnice, cesty alebo
miestnej cesty a na ich zmeny je potrebné stavebné povolenie, ktoré vydava
Specialny stavebny urad ( § 3a), ak dalej nie je ustanovené inak.

Podfa § 120 ods. 1 zakona €. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v plathom zneni, pri stavbach letisk, stavbach v
uzemnych obvodoch letisk a stavbach leteckych pozemnych zariadeni, stavbach
drah a na drahe, pri stavbach pozemnych komunikacii, pri vodnych stavbach a
stavbach podliehajucich integrovanému povolovaniu a pri stavbach na povrchu, ktoré
bezprostredne sliZia prevadzke banskych diel a banskych stavieb pod povrchom, a
fo taZnych veZiach, jamovych budovéch, strojovniach taZnych strojov a
ventilatorovniach a pri stavbach skladov vybusnin vykonavaju pdésobnost
stavebného uradu s vynimkou pravomoci vo veciach tizemného rozhodovania
a vyvlastnenia organy vykonavajuce Statnu spravu na uvedenych usekoch
podl'a osobitnych predpisov (d'alej len "Specialne stavebné urady").



Podfa § 37 ods. 1 stavebného zakona, podkladom pre vydanie uzemného
rozhodnutia st Gdzemné plany obci a z6n. Ak pre Uzemie nebol spracovany
izemny plén obce alebo zény, podkladom na vydanie tzemného rozhodnutia su
spracované (zemnoplanovacie podklady podia § 3 a ostatné existujuce podklady
podia § 7a; inak stavebny urad obstard v rozsahu nevyhnutnom na vydanie
Uzemného rozhodnutia iné podklady, najmé skutoénosti ziskané vlastnym
prieskumom alebo zistené pri miestnom zistovani.

Podla § 37 ods. 2 stavebného zadkona, stavebny drad v uzemnom konani
postdi névrh predov$etkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb
poZadovaného opatrenia v Gzemi a jeho désledkov; preskima navrh a jeho sulad
s podkladmi podr'a odseku 1 a predchéadzajticimi rozhodnutiami o dzemi, posudi, Ci
vyhovuje véeobecnym technickym pozZiadavkém na vystavbu a vseobecne
technickym poZiadavkém na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou
pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuji hygienické, protipoZiarne podmienky,
podmienky bezpeénosti préce a technickych zariadeni, dopravné podmienky,
podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany
polnohospodéarskeho pddneho fondu, lesného pédneho fondu a pod., pokial
posudenie nepatri inym organom.

Podfa § 39 ods. 1 stavebného zakona, v dzemnom rozhodnuti vymedzi
stavebny Urad uUzemie na navrhovany Gcel a uréi podmienky, ktorymi sa
zabezpedia zaujmy spoloénosti v lzemi, najméd sulad s cielmi a zamermi
uzemného planovania, vecnd a ¢asovéd koordindcia jednotlivych stavieb a inych
opatreni v uzemi a predovsetkym starostlivost o Zivoiné prostredie vCitane
architektonickych a urbanistickych hodnét v Gzemi a rozhodne o namietkach
uéastnikov konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v odévodnenych pripadoch
stavebny lrad méze vyhradit predloZenie podrobnejSich podkladov, projektovej
dokumentécie alebo jej casti; podla nich mbZe dodatocne urcit dalSie podmienky,
ktoré sa musia zahrnit do stavebného povolenia.

Podlfa § 39a ods. 2 pism. b) stavebného zakona, v podmienkach na
umiestnenie stavby sa uréia poZiadavky na zabezpecenie suladu urbanistického
rieenia a architektonického riedenia stavby s okolitym Zivotnym prostredim, najmé
na vyskové a polohové umiestnenie stavby vratane odstupov od hranic pozemku a
od susednych stavieb, na vy$ku stavby, pristup a uZivanie stavieb osobami s
obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie, na napojenie na siete technického
vybavenia, napojenie na pozemné komunikacie, na podiel zastavanej plochy a
nezastavanej plochy zo stavebného pozemku vrétane poZiadaviek na Upravu jeho
nezastavanych pléch.

Podfa § 62 ods. 1 pism. a) a b) stavebného zakona, v stavebnom konani
stavebny Urad preskima najmaé,



a) ¢i dokumentacia spliia zastavovacie podmienky uréené uzemnym planom zény
alebo podmienky tizemného rozhodnutia,

c) ¢i je zabezpecdena komplexnost a plynulost vystavby, éi je zabezpedené véasné
vybudovanie technického, obCianskeho alebo iného vybavenia potrebného na
riadne uZivanie.

Podfa § 66 ods. 1 stavebného zakona, v stavebnom povoleni uréi stavebny
urad zavédzné podmienky uskutocnenia a uZivania stavby a rozhodne o namietkach
ucastnikov konania. Stavebny urad zabezpeci uréenymi podmienkami najmé
ochranu zaujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uZivani stavby, komplexnost stavby,
dodrZanie vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu, pripadne inych
predpisov a technickych noriem a dodrZanie poZiadaviek uréenych dotknutymi
organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie negativnych uéinkov stavby a
Jjej uZivania na Zivotné prostredie.

Podla § 66 ods. 4 pism. d) stavebného zakona, v zavdznych podmienkach
uskutocriovania stavby sa podla potreby dalej urci: podrobnejsie poZiadavky na
uskutocCnenie stavby predovsetkym z hladiska komplexnosti a plynulosti, napojeni
na siete a zariadenia technického vybavenia, pozemné komunikacie,
odvadzanie povrchovych véd, Upravy okolia stavby a podmienok ochrany zelene,
pripadne jej premiestnenia.

Podla § 140a ods. 4 stavebného zakona, obec ako dotknuty orgéan
uplatiiuje v konaniach obsah uzemnoplanovacej dokumentacie, najmé zasady
a regulativy zévéznej casti izemnoplanovacej dokumentacie a dalsie zaujmy, ak
Jjej to vyplyva z osobitnych predpisov.

Podla § 140b ods. 5 stavebného zakona, pri rieSeni rozporov medzi
dotknutymi organmi vyplyvajucich zo zavédznych stanovisk sa postupuje podla § 136.
Ak namietky ucastnikov konania smeruju proti obsahu zavdzného stanoviska,
stavebny urad konanie prerusi a vyZiada si od dotknutého organu stanovisko k
namietkam. Ak dotknuty organ stanovisko nezmeni, stavebny urad si vyZiada
potvrdenie alebo zmenu zavgzného stanoviska od organu, ktory je nadriadenym
organom dotknutého organu. Pocas preruSenia konania neplyni lehoty na
rozhodnutie veci stavebnym tradom.

Podfla § 7 ods. 1 vyhlasky €. 532/2002 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o vS8eobecnych technickych pozZiadavkach na vystavbu a o vS§eobecnych technickych
poZiadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu
a orientacie v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska ¢. 532/2002 Z. z."),
stavba podla druhu a ucelu musi mat' kapacitne vyhovujiuce pripojenie na
pozemné komunikacie, pripadne na ticelové komunikacie.



Podfa § 7 ods. 2 vyhlasky & 532/2002 Z. z., pripojenie stavby na pozemné
komunikécie musi svojimi rozmermi, vyhotovenim a spésobom pripojenia vyhovovat
poZiadavkém bezpeéného uZivania stavby a bezpeéného a plynulého
prevadzkovania na prilahlych pozemnych komunikacidch. Podfa druhu a ucelu
stavby musi pripojenie splfiat aj poZiadavky na dopravni obsluhu, parkovanie a
pristup a pouZitie poZiarnej techniky.

Podla § 140 stavebného zakona, ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuji
sa na konanie podla tohto zékona vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Podla § 3 ods. 1 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,spravny poriadok®), spravne
orgény postupuji v konani v sulade so zékonmi a inymi pravnymi predpismi. Su
povinné chranit zdujmy $tatu a spolocnosti, prava a zéujmy fyzickych oséb a
prévnickych oséb a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podfa § 3 ods. 5 veta prva spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych
organov musi vychéadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku, spravny organ je povinny Zzistit
presne a Uplne skutoény stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné
podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi u¢astnikov konania.

Podfa § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt'v sulade so zakonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny, musi
vychadzat' zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané
naleZitosti.

Tymito ustanoveniami sa stavebny urad Mestskej Casti Bratislava — Nove
Mesto v spojenom (izemnom a stavebnom konani désledne neriadil.

Rozhodnutim z 27.05.2020 bola stavba umiestnena a povolena v skladbe
viacerych objektov, vratane objektu ,prijazdové komunikécia a spevnené plochy" na
parc. &. 4789/2,3, 4791/1,2,3. Z rozhodnutia a z projektovej dokumentacie vSak
vyplyva, Ze tento objekt je (ma byt) svojou povahou celkom zjavne UCelova cesta
(udelova komunikécia), ktori mestska &ast ako vSeobecny stavebny urad podfa §
117 ods. 1 stavebného zakona méZe umiestnit, ale nie povolit. Stavbu GZelovej cesty
mbZe povolit obec (mestska East) len ako Specialny stavebny Urad podfa § 120
stavebného zakona v spojeni s § 3a ods. 4 zakona &. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon).

Okrem tejto zakladnej vady rozhodnutia uvadzam, Ze stavebny urad je
povinny komplexne skimat budice dopravné napojenie stavby (potencialitu
budiceho dopravného napojenia) na dopravné vybavenie Uzemia uZ v Stadiu




uzemného/stavebného konania a v rozhodnuti to vyhodnotit, ¢o vyplyva aj z § 37
ods. 2 stavebného zakona (posudenie dopravnych podmienok), § 39 ods. 1 (...
najma sulad s ciemi a zamermi Uzemného planovania, vecna a ¢asova koordinacia
jednotlivych stavieb a inych opatreni v uzemi ...), § 39a ods. 2 pism. b) (... napojenie
na siete technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikacie...), § 62 ods. 1
pism. a) (sulad s tzemnym planom), pism. c) (komplexnost a plynulost vystavby, &i
je zabezpefené v€asné vybudovanie technického, obcianskeho alebo iného
vybavenia potrebného na riadne uZivanie), tiez § 66 ods. 4 pism. d) (podrobnejSie
poZiadavky na uskutoénenie stavby predovSetkym zhladiska komplexnosti a
plynulosti, napojeni na siete a zariadenia technického vybavenia, pozemné
komunikacie ...) stavebného zakona a tieZ § 7 ods. 1, 2 vyhlasky ¢. 532/2002 Z. z. -
stavba podfa druhu a u€elu musi maf kapacitne vyhovuijlce pripojenie na pozemné
komunikacie, pripadne na u€elové komunikécie. Pripojenie stavby na pozemné
komunikacie musi svojimi rozmermi, vyhotovenim a spésobom pripojenia vyhovovat
poziadavkam bezpecného wuZivania stavby abezpeéného a plynulého
prevadzkovania na prifahlych pozemnych komunikaciach. Podfa druhu a Gcelu
stavby musi pripojenie splfiat aj poZiadavky na dopravnu obsluhu, parkovanie a
pristup a pouzitie poZiarnej techniky.

Stavebny uUrad sa s tymito skuto€nostami a podmienkami v rozhodnuti
nezaoberal. V prisluSnej &asti vyroku rozhodnutia len cituje z ,interného listu"
Oddelenia Zivotného prostredia a Uzemného planovania miestneho tradu z
30.04.2020, Ze ,Vstup a vjazd na pozemok st moZné z komunikacie Sliacska. Objekt
rodinného dvojdomu bude pristupny cez novonavrhovanu prijazdovi komunikaciu zo
zamkovej dlazby, na pozemku stavebnikov. Dopravny pristup sa povaZuje za
dodasny, nakolko &ast navrhovanej prijazdovej komunikéacie je v zmysle UPN Z
Podhorsky Pas dotknuty planovanou komunikéaciou funkcnej triedy C21 kategérie
MO 9/40. Po dobudovani komunikécie v zmysle UPN-Z Podhorsky Pés bude rodinny
dvojdom dopravne napojeny priamo na komunikaciu C1/MQ9/40 (...)". Tato
umiestnena a povolena ,prijazdova komunikacia" na pozemkoch stavebnikov zacina
az od hranice pozemku (zrejme) parc. €. 4789/2, teda aZ v mieste stretu s touto
budlcou planovanou (zrejme miestnou) cestou podfa UPN-Z a v mieste aktualneho
stretu s existujucou (zrejme ucelovou) cestou pri bytovom dome ,Ahoj".

Vzhladom na to, Ze na tito planovanu buducu miestnu cestu podfa UPN-Z
zrejme nebolo v danom Case zalaté uzemné/stavebné konanie (navySe pripadné
vyvlastiiovacie konanie, pretoZe ide o pozemok, ktory nie je vo vlastnictve ani
stavebnikov ani mestskej Casti, resp. hl. mesta), stavebny urad bol povinny
vysporiadat sa aj s do€asnym napojenim stavby na dopravné vybavenie uzemia (na
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rozhodnutia Ziadnym spésobom neurobil. Tuto namietku pritom uplatnili aj ugastnici
konania (Mgr. Silvia Dingova z 23.09.2018 v bode 9; Ing. Peter Dinga z 20.01.2020 v
bode 7), stavebny urad sa s touto namietkou Mgr. Silvie Dingovej nezaoberal a ku v
podstate totoZnej namietke Ing. Petra Dingu opét len citoval z vySSie uvedeného



»interného listu" o doasnosti dopravného pristupu. V_celom rozhodnuti nie je ani len
spomenuté, akou inou kapacitne vyhovujicou komunikaciou bude stavba do&asne
(€o je pravdepodobne_dlhoroéne) prepojena medzi navrhovanou .prijazdovou
komunikaciou" a ulicou Sliaéska.

Existencia vecnych bremien prava prechodu a prejazdu k pozemkom parc. &.
4793/1, 4790/1 a dalSim (ktoré tieZ nie su v rozhodnuti spomenuté), nie je sama
osebe, bez vyhodnotenia vyS$Sie uvedenych skuto&nosti, postadujuca. V
administrativnom spise (€o potvrdil aj stavebny Grad listom pre tunajSiu prokurattru
¢. 1764/2022/6865/2021/UKSP/CERI-vyj. z 27.06.2022) nie su ani geometrické plany
s vyznacenim, ku ktorym konkrétnym Eastiam pozemkov (resp. na aku existujlicu
komunikaciu) sa toto pravo z vecného bremena vztahuje a ani Ziadne doklady a
udaje k iCelu, povahe, parametrom, stavu existujicej komunikacie pri bytovom dome
+Ahoj®, ktora jedind mohla a aktualne moZe tvorit spdsobily dogasny pristup k
stavenisku a buddcej uskutonenej stavbe radového dvojdomu, do vystavby (a
skolaudovania) budicej miestnej cesty podla UPN-Z.

Hoci ide o uvahu v diskrecnej posobnosti stavebného uradu, tento v situacii
takejto spornosti a nejasnosti dopravne vyhovujuceho dogasného pristupu k
navrhovanej stavbe (a k stavenisku) ani nepovaZoval za potrebné vykonat' Ustne
pojednavanie s miestnym zistovanim. Doévodnost posudenia tohto dodasného
druhého pristupu sa javi aj z aktualneho stavu, ked sa stavebnici museli pristupu
domahat' prostrednictvom instititu neodkladného opatrenia, na zaklade odvolania
zamietnutého uznesenim Krajského sudu v Bratislave & 15Co 134/2021-385 z
24.01.2022 a zacatim vystavby pristupovej cesty (inej ako povolenej rozhodnutim z
27.05.2020) na parc. €. 4793/1, na ¢o stavebny urad reagoval vyzvou zo 07.12.2021
na zastavenie stavebnych prac na celej stavbe povolenej rozhodnutim z 27.05.2020
do vydania dodato€ného povolenia stavby komunikacie na parc. & 4793/1 (&0 ma

byt zrejme v mieste planovanej cesty podfa UPN-Z).

Ku v konani opakovane namietanému rozporu stavby s Uzemnym planom hl.
mesta SR Bratislavy (ako aj k namietanému rozporu medzi UPN-Z a UPN hl. mesta)
dalej uvadzam, Ze napriek nespornej existencii zavdzného stanoviska hl. mesta z
09.08.2012, toto stanovisko nie je v rozhodnuti ani spomenuté, ale je uvedené len
ako priloha €. 1 predkladacieho pripisu mestskej ¢asti z 30.06.2021 krajskému stdu.
Pritom na toto stanovisko reagoval aj G¢astnik Ing. Peter Dinga v_namietkach zo
07.01.2020 v bode A (ako na stanovisko stavebnikmi doloZené do spisu) a aj sam
stavebny urad v internom liste z 15.04.2020, ktorym inicioval vydanie interného listu
(stanoviska k investiénej €innosti) iného odborného utvaru miestneho uradu mestske;j
Casti z 30.04.2020, ktoré v zmysle § 140a ods. 1 pism. b) stavebného zakona nie je
zavaznym stanoviskom dotknutého organu. K tomuto namietanému rozporu
ucastnikom konania Ing. Petrom Dingom sa stavebny Grad opéat relevantnym
spésobom nevyjadril, len poukazal na interny list z 30.04.2020, Ze sa Ziadost
posudzovala podla UPN-Z.




To, Ze konkrétna lokalita je rieSena uzemnym planom zény, nevyluéuje hl.
mesto z postavenia dotknutého organu v spojenom tizemnom a stavebnom konani
podfa § 140a ods. 2 stavebného zakona (naviac, ak UPN-Z Podhorsky Pas r. 2006
¢asovo predchadza UPN hl. mesta r. 2007 a namieta sa ich vzajomny rozpor) a ak
namietka smeruje proti obsahu zavdzného stanoviska, je stavebny urad povinny
postupovat podla § 140b ods. 5 stavebného zakona.

K tomu dodavam, Ze ucastnici konania dodato&ne poZiadali hlavné mesto SR
Bratislavu o poskytnutie Gzemnoplanovacej informacie k parcelam dotknutym
navrhovanou stavbou vtejto veci aod dotknutého organu obdrzali
uzemnoplanovaciu informaciu ¢&. MAGS OUIC 49981/22-384796 z 08.06.2022,
doplnend vyjadrenim z 23.06.2022, ktoré v képii k protestu prikladam. Z uvedenegj
informacie vyplyva, Ze v zaujmovom lizemi je potrebné prihliadat na obe regulacie —
uzemny plén hlavného mesta (UPN) aj uzemny plan zény Podhorsky Pas (UPN-Z).
V situdcii, kedy niektoré pozemky su zarovefi stgastou rieSeného uzemia UPN-
Z Podhorsky Pas, avS8ak vdanom uUzemi nejde o spodrobnenie regulacie UPN
Bratislavy, ale regulativy tychto dvoch uzemnoplanovacich dokumentacii (UPD)
vySSieho stupfia vzajomne nekoreluju ,mame zato, e v ramci analégie legis
s ustanoveniami § 25 ods. 1 pism. a) a ods. 6 stavebného zékona, podla ktorého
UPD nizsieho stupria musi byt v stlade s UPD vysSieho stupfia, pri posudzovani
névrhu stavby mé prednost UPN Bratislavy ako prislu$né nadradend UPD. Ak na
niektorych pozemkoch plati iba UPN Bratislavy, nie je moZné na tieto pozemky
aplikovat regulativy aj zo zonélnej UPD, hoci je platné na susednom pozemku”,

Na zaklade uvedeného mam za to, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore
s ustanovenim § 46 spravneho poriadku, nakofko bolo v &asti povolenia ugelovej
komunikacie vydané mimo pravomoci stavebného uradu a vo zvy$nej &asti vychadza
z nedostatoéne zisteného skutkového stavu veci, priom nebolo vydané v stlade
s pravnymi predpismi. S odkazom na vSetky vys§ie opisané skutoénosti je podanie
protestu prokuratora d6vodné.

Original administrativneho spisu stavebného uradu bol diia 04.02.2022
tunajSou prokuraturou (po vyhotoveni kdpie spisu) vrateny Krajskému stdu
v Bratislave k sp. zn. 58 40/2021, ktory je o podani protestu prokuratora suéasne
informovany.

Prilohy:
uzemnoplanovacia informacia HM SR BA z 08.06.2022 a jej doplnenie z 23.06.2022
(kopia)

Mgr. Alexandra Keleova
prokuratorka



i - PRILOHA

' MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA Primacidine ndm. 1
EBBR  SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY P.0.Box 192
Oddelenie usmerfiovania investiénej éinnosti 814 99 Bratislava

CLC advokatska kanceldria s.r.0.

Panenska 18
811 03 Bratislava
Vés ljst Na$e poradové &lslo Vybavuje / Linka V Bratislave
2o dina 28.03.2022 MAGS QUIC 49981/22- Ing. arch. Jan Tyéiak 08.06.2022
384796 +421259356 218
VEC: Uzemnoplénovacia informécia
Hadatel" CLC advokétska kanceldria s.r.o.
Panenské 18, 811 03 Bratislava
Zladost zo diia: '28.03.2022
pozemok parc. &fslo: 47911, 4791/2, 47913, 4792/2, 4792[7, 4789[2, 4789/3,
4793/9, reg. C-KN v k. 4. Vinohrady
katastrélne Gzemie: Vinohrady
bliz&ia lokalizécia Sliagska ul.
pozemku v Uzemf:
zédmer Ziadatela: z&émer vystavby rodinného dvojdomu

‘Uzemny pldn hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v znenf zmien a dopinkov 01, 02, 03,
05, 06 a 07 (d'alej len ,UPN"), stanovuje pre Gzemie, ktorého stiastou ktorého stidastou su
pozemky reg. C-KN parc, &. 4791/1, 4791/2, 4791/3, 47922, 47927, 4789/2, 47893,
4793/9 v k. U. Vinohrady, funk&né vyuZitie:

a) OBYTNE UZEMIA, malopodiaZnéd zéstavha obytného uzemia, élslo funkcle 102,
informaény kod S, rozvojové tizemie pre cast pozemkov reg. C-KN parc. €. 4791/2,
4791/3, 4792/2, a parcelu 4792/7 v k. 0. Vinohrady.

b) OBYTNE UZEMIA, mélopodiaZng zastavba obytného Gzemia, &islo funkcie 102, regulaény
kéd B, rozvajové iizemie pre Gast pozemkov reg. C-KN parc. & 4789/2, 4789/3, 4791/1,
47912, 4791/3, 4792/2, 4793/8 v k. 0. Vinohrady.

c) UZEMIA OBCIANSKEJ VYBAVENOSTI, obdianska vybavenosf celomestského
anadmestského vyznamu, &islo funkcie 201, Informaény kéd S, rozvojové lizemie
pre ¢ast pozemkov reg. C-KN parc. €. 4789/2, 4789/3, 4792/2, 4793/9 v K. U. Vinohrady.

A-B: Pre funkciu mélopodlaZna zéstavba obytného tizemia UPN stanovuje:

Podmienky funk&éného vyuZitia pléch:

Uzemia sltziace pre byvanie v rodinnych domoch a bytovych domoch do 4 nadzemnych
podlaZl aknim prislichajice nevyhnutné zariadenia~-v stlade s vyznamom a potrebami
Uzemia stavby obéianskeho vybavenla, zeled, ihriskd, vodné plochy ako sti¢ast parteru a pléch
zelene, dopravné a technické vybavenie, gardZe, zariadenia pre poZiarnu ochranu a civilni
obranu.
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V stabilizovanych Uzemlach charakteru rodinne] zastavby sa mélopodlaZné bytové domy
nenrin(éfail. Pramiagand farmy radinns a milapediadne) hytava] sdetavhy oo proforujd
vrozvojovych Uzemiach, mélopodiaZné bytové domy ss umiestfiuji prednostne ako
prechodoveé formy medzl viacpodiaZnou bytovou zéstavbou a rodinhou zéstavbou alebo ako
kompoziéné kostra mélopodiaZne] zéstavby.

Podiel funkeie byvania musf tvorif minimélne 70% z celkovych podiazhych pibch nadzemnej
&asti zdstavby funkéne| plochy. o

Do pottu nadzemnych podiaZi sa nezahffia podkrovie alebo posledné ustupujice podiaZie,
ak jeho zastavand plocha Je mensia ako 50% zastavane] plochy predchédzajiceho pediazia.
Sposoby vyuZitia funkénych pibch:

Previddajiice:

Rozne formy zéstavby rodinnych domov.

Pripustné:

V uzeml je pripustné umiestiiovat najmé: bytové domy do 4 nadzemnych podiaZ{, zelefi liniovt
a plosnu, zelefi pozemkov obytnych budov, vodné plochy ako stidast parteru a pldch zelene,
zariadenia a vedenia technickej a dopravne] vybavenosti pre obsluhu tzemia.

Pripustné v obmedzenom rozsahu:

Vazemi je pripustné umiestiiovat v obmedzenom rozsahu najmé: zariadenia obdianskej
vybavenosti lokdlneho vyznamu rozptylené vuzemf alebo ako vstavané, zariadenia
telovychovy avolného Easu rozptylené v Uzemf, solitérne stavby obglanskej vybavenost
sliZiace &irsSiemu Uzerniu, zariadenta drobnych prevadzok sluZieb, zariadenia na separovany
zber komundinych odpadov miestneho vyznamu vrétane komundinych odpadov s obsahom
Skodllvin z domdcnostf. :

Nepripustné:

Vizemi nle je pripustné umiestiiovat najma: zariadenia s negativnymi G&inkami na stavby
a zariadenia v ich okolf, mélopodlaZné bytové domy v stabilizovanych dzemiach rodinnych
domov, bytové domy nad 4 nadzemné podlaZia, stavby obé&lanske] vybavenosti areélového
typu svysokou koncentrdciou névitevnfkov androkov na obsluhu dzemia, ' stavby
naindividudinu rekredciu, aredly priemyselnych podnikov, zariadenia priemyseinej
a pofnohospodarske]j vyroby, skiadové aredly, distribu&né centra a logistické parky, stavebné
dvory, CSPH sumyvériiou automobilov a plnickou plynu, zariadenia odpadového
hospodarstva okrem pripustnych v obmedzenom rozsahu, tranzitné vedenia technickej
vybavenosti nadradengho vyznamu, stavby a zariadenia nestivisiace s funkciou.

C: Pre funkclu ob&lanska vybavenosf celomestského anadmestského vyznamu UPN
stanovuje:

Uzemia aredlov akomplexov obcianskej vybavenosti celomestského a nadmestského

vyznamu s konkrétnymi nédrokmi a charakteristikam! podia funkéného zamerania. Stcastou

Uzemia si plochy zelene, vodné plochy sko siiEast parteru, dopravné a technické vybavenle,

garaZe a zariadenla pre poZiamu a civilni obranu. Podie! funkcie byvania nesmle prekrogif

30% z celkovych podiaZnych plGch nadzemnej Easti zéstavby funkénej plochy.

Prevlddajtice:

Zariadenla administrativy, sprévy a riadenia, zariadenia kultiry a zébavy, zarladenia clrkvi

a na vykondvanle obradov, ubytovacie zariadenia cestovného ruchu, zarladenia verejného

stravovania, zariadenia obchodu a sluzieb, zarladenla zdravotnictva a sociéinej starostlivosti,

zariadenia $kolstva, vedy a vyskumnu.

Pripustné: . .

Vizeml je pripustné umiestiiovat najmé: integrované zarladenla obé&lanskej vybavenosti,

aredly volného Casu a multifunkéné zariadenia, Utelové zarladenia verejnej a Statnej spravy,

zeleil liniovy a plodnd, zariadenia a vedenia technickej a dopravnej vybavenosti pre obsluhu

Uzemia.




Pripustné v obmedzenom rozsahu:

V Gzem( je pripustné umiestiiovat v obmedzenom rozsahu najmé: byvanie v rozsahu do 30%
z celkovych nadzemnych podiaznych pléch funk&nej plochy, zariadenia portu, telovychovy
a volného asu, vedecko - technické a technologické parky, vodné plochy ako stidast parteru
a piéch zelene, zariadenia drobnych prevédzok vyroby a sluZieb, zariadenia na separovany
zber komunélnych odpadov miestneho vyznamu vrétane komunéinych odpadov s obsahom
&kodlivin z domdécnosti. '
Nepripustné:

Vazemf nieje pripustné umiestiiovat najmé: zarfadenia s negativnymi G&inkami na stavby
a zarladenia vich okoll, rodinné domy, aredly priemyseinych podnikov, zariadenia
prlemyseine] a polnohospodérske] vyroby, skladové aredly, distribuéné centré a logistické
parky, stavebné dvory, autokempingy, stavby naindividudinu rekredciu, zariadenia
odpadového hospoddrstva okrem pripustnych v obmedzenom rozsahu, tranzitné vedenia
technickej vybavenosti nadradeného vyznamu, stavby a zarladenia nestivisiace s funkciou

Intenzita vyuZitia izemia:
Cast pozemkov reg. C-KN parec. €. 4789/2, 4789/3, 479111, 4791/2, 4791/3, 4792/2, 4793/9

v k. 4. Vinchrady, je stiGastou (zemia, ktoré e definované ako rozvojové tizemie.

Rozvojové Gizemie je izemie mesta, v ktorom tizemny plén navrhuje novi vystavbu na doteraz
nezastavanych plochdch, zésadn zmenu funkéného vyuZitia, zmenu spdsobu zéstavby
velkého rozsahu. V danom tzemf Gzemny plén stanovuje nasledovné regulativy intenzity
vyuZitia (izemia, viaZuce sa k urenému vyuZitiu pre vniitorné mesto:

kéd reguldcie
Red iR Nazow]
18l ingietonkgial urbapiet ;
S AR IR T s AL e i s
Malopodiaznd RD - pozemok 400 — 600 m2 0.25 | 0,40
B 0,4 102 bytova zéstavba RD - pozemok 600 - 1000 m2 0,23 ] 0,40
RD - pozemok nad 1000 m2 0,15 | 0,60

Pozndmka:

index podlaZnych pléch (IPP) udsva pomer celkovej vymery podlaZnej plochy nadzemnej &astl zdstavby
k celkove] vymere vymedzeného lzemia funkénhej plochy, pripadne jej Sastl. Je formulovany
ako maximalne pripustng mlera vyuZitia tizemia. .

Index zastavanych pl&ch (I1ZP) udéva pomer sti&tu zastavanych piéch vo vymedzenom tizemf funkénej
plochy, pripadne Jej éasti k celkovej vymere vymedzeného Gzemia, Je stanoveny v zdvislostl na polohe
a vyzname konkrétneho tizemla, na spbsobe funk&éného vyuZitla a na druhu zdstavby.

koeficient zelene (KZ) uddva pomer medzl zapoditatelnymi plochami zelene (zelefi na rastlom teréne,
zelen nad podzemnymi konstrukclami) a celkovou vymerou vymedzeného tizemia. :

Uzemie, ktorého sti¢astou je zdujmovd &ast pozemkov reg. C-KN parc. &. 4789/2, 4789/3,
479111, 4781/2, 4791/3, 4792/2, 4793/9 a parcela 4792/7 v k. ¢. Vinohrady, je definované ako
rozvojové tzemie.

V danom regulévanom tzemi UPN stanovuje nasledovny Specificky Informaény kéd:

» kéd S: Rozvojovd plocha je situovand na tzemf, pre ktoré jé schvdlend izemnoplénovacia
dokumentdcla podrobnejSieho stupiia, ktord obsahuje jej reguldciu.

Ziujmové pozemky su suéastou Uzemla, pre ktoré bol spracovany ,Uzemny plén zény
Podhorsky pds® schvéleny -uznesenim Mestského zastupitelstva mestske] &asti
Bratislava - Nové Mesto €. 2/2006 zo diia 13.06.20086, vyhldseny VZN €. 22/10 v znenl zmien
a doplinkov vyhiasenych VZN ¢. 2/2006 zo diia 22.4.2009 (d'ale] len ,UPN-Z").

Upozoriiuleme: Uzemny plén zény nie je v predmetnej lokalite v stilade s Uzemnym pldnom
hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a dopinkov (zo strany mestskej &astl

e — e



Bratislava - Nové Mesto je potrebné uviest Gzemny plén zény do siladu s nadradenou
Gzemnoblénovacou dokumentéciou).

Informujeme Vés, ¥e Uzemny plén hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 a jeho zmeny
adopinky 01, 02, 03, 05, 06 a 07, rovnako g daisle Uzemnopidnovacie dokumenticie
a Gzemnoplénovacie podkiady su Zverejnené na adrese:
https://www.bratisiava.sk/sk/rozvoj-mesta

Komplexné informécie o Vafom zéujmovom Uzem{ ziskate nahliadnutim do spomenutych
zverejnenych dokumentov.

Upozoriiujeme, Ze predmetom uzemnoplénovacej Informécie nie sy majetkovopravne vztahy
k pozemku. Uzemnopldnovacia informécia na ten Isty pozemok méZe byt vydana viacerym
Ziadatefom. :

Uzemnoplédnovacia informacla & J- MAGS OUIC 49981/22-384798 zo dila 08.06.2022 platf
jeden rok odo diia jej vydanila, ak nebola schvélens nové Gzemnoplénovacia dokumentécia
alebo jej zmeny a dopinky, na zaklade ktorych bola vydana.

Co: MG OUIC - archiv T
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Vas list - Na3e poradové &islo Vybavuje / Linka V Bratlslave
MAGS OVPP 55860/2022 - Mgr. Tomas Pavelka 23.06.2022
401325 +421904 397 764

VEC: Ziadost o Uzemnoplénovaciu informaciu - doplnenie odpovede

Diia 28.3.2022 bolo doruéené do podatelne Magistritu hlavného mesta SR Bratislavy Vage
podanie zo diia 28.03.2022, ktorym Ziadate o poskytnutie (zemnopldnovace| Informacie pre
pozemky parc. & 4791/1, 4791/2, 4791/3, 4792/2, 4792(7, 4789(2, 4789/3 a 4793/9 KN, k.0.
Vinohrady. Na Vasu Ziadost bolo &lasto&ne odpovedané listom MAGS QUIC 49981/22-3847986.
Vo VaSej Ziadosti ste poziadali aj o informacie nad rémec beZnej izemnopldnovacej informacie.

Vpredmetnom liste ste pozladali o vyklad/usmernenie vo vztahu k platnej
uzemnoplanovace] dokumentacii (dalej len ,UPD"), ktor4 stanovuje zésady a regulativy pre Vase
zdujmové lzemle, &l u# na drovnl Gzemného pldnu mesta, ako a} izemného planu zény, pri¢om
ste uviedli probiémy, ktoré sa podia Vasho nazoru spajajd s touto reguidciou v danom Uzem,
informovali ste oinvestiénom zimere rodinného dvojdomu s5 bytovymi jednotkami
a so sUvisiacou inZinierskou a dopravnou Infradtruktdrou (dalej len ,Stavba" v prisiugnom
gramatickom tvare) a uviedli ste predpokiadany variant jeho umiestnenia v tomto tizemi,

Dalej ste prezentovali Va§ nazor, Ze je sporné, ako mé v danom dzem( prl umlestiovanf
stavby postupovat stavebny urad pri vyhodnocovan( Stavby vo vztahu k UPD a uviedil ste dve
verzie predpokladaného postupu pri rozhodovan( v rémei stladu s plathou UPD.

K-uvedenym otdzkam vo Vasej Ziadosti Vam davame na vedomie nasledovné:

V zédujmovom Uzem{, ako ste spomenull aj vo VaSe] Ziadostl, st platné a Gginné tleto
ﬂzemnoplénovacle dokumentécle : .

o Uzemny pldn hiavhého mesta Slovenske] republiky Bratislavy (dalej len ,UPN
Bratislavy"”), schvéleny 31. 5. 2007 uznesenfm Mestského zastupitel'stva hiavného mesta

SR Bratislavy &, 123/2007, v st&asnostl v znen| zmlen a dopinkov 01, 02, 03, 05, 06 a 07.
Z&vazna Cast je vyhlasend véeobecne zdvaznym nariadenfm hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratisiavy &. 14/2021, ktorym sa menf a doplia vSeobecne zavizné nariadenle
hiavného mesta Slovenskej republiky Bratisiavy €. 4/2007, ktorym sa vyhlasuje zdvizna
¢ast izemného plénu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy v zneni véeobecne
zadvdzného nariadenia &. 12/2008, vSeobecne zdvizného nariadenia ¢&. 17/20M,
vSeobecne zdvéizného narladenla &. 5/2014, veobecne zdvizného nariadenia & 10/2014

a vieobecne zévizného narladenia &, 7/2020, ktoré bolo schvélené dfia 21. oktébra 2021

a .
o Uzemny plan zény Podhorsky pés (dalej len ,UPN Z Podhorsky pas”), schvéleny dfia
13.6.2006 uznesenim miestneho zastupitelstva mestske] Zasti Bratlslava-Nové Mesto
€.22/10, v su&asnosti v znen{ zmlen adoplnkov zroku 2009. Z&vizna &ast bola

TELEFON EMAIL 180 ' ONLINE
+4212 5935 8111 ovpp@bratislava.sk 00 603 481 © www.bratislava:sk




vyhldsend vSeobecne zdvdznym nariadenim mestske] &astl Bratlslava-Nové Mesto

€. 2/2006 zo diia 13.6.2006 a zmenend veobecne z4véznym narladenim mestskej Zast|
Bratisiava-Nove Mesto €. 2/20Q9 zo dna 22. 4. 2009,

Hiavné mesto Slovenske| republiky Bratislava (dale] ien ,Hlavné mesto” v prisiuinom
gramatickom tvare), ako prislu$ny orgén tzemného planovania v zmysle § 16 ods. 2 zakona
€. 50/1976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v znenf neskorglch
predplsov, obstaralo a schvélilo Uzemny plan mesta, ktory na trovni Gzemného pldnu obce
zavézne reguluje Uzemie Bratlsiavy.

Hiavné mesto, ako prisiuny dotknuty organ podia § 140a ods. 2 stavebného zakona,
vyddva zavézné stanoviskd kinvesti€nej &innosti, odborné podkiady pre rozhodovanie
stavebnych Uradov na Uzem/ Bratisiavy, v ktorych sa v zmysle ustanoven( § 140a ods. 3a 4 a
ustanovenf § 140b stavebného zakona zavézne vyjadruje k stladu predioZenych projektovych
dokumentécii s UPN Bratisiavy, ale aJ UPN Z, ak s pre dané Gzemle schvéleng.

Vzhladom na uvedené, Hiavné mesto ma za to, Ze pri rozhodovacej &innostl v zdujmovom
uzeml je potrebné prihliadat na oboje vy$Sie uvedené UPD. V situdcii, kedy niektoré pozemky s
zaroveil si€astou rieSeného Uzemia UPN Z Podhorsky pds, aviak vdanom Uzemf nejde
o spadrobnenle regulécie UPN Bratislavy, ale regulativy tychto dvoch UPD vzjomne nekorelujd,
mame za to, Ze v ramcl analogie legis s ustanoveniami § 25 ods. 1 pism. a) a ods. 6 stavebného
zdkona, podla ktorych UPD niz$ieho stupfia musf byt v stlade s UPD vy33ieho stupiia, pri
posudzovan{ ndvrhu stavby mé prednost UPN Bratislavy, ako prisluéna nadradena UPD. Ak na
niektorych pozemkoch platf iba UPN Bratislavy, nie je mozné na tisto pozemky aplikovat
regulativy aj zo zondinej UPD, hoci e platna na susednom pozemku.

Zérovedi Vas informujeme, Ze Hiavné mesto mé z Uradnej &innosti vedomost o vydanom
rozhodnut/ Mestskej ¢astl Bratislava-Nové Mesto, ako prisiudného stavebného tradu &. 2323/
2020/1366/2019/UKSP/HOLV-48, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 20. 7.2020 a ktorym
na predmetnych pozemkoch povolll v ramci spojeného Uzemného a stavebného konanla
predmetnd Stavbu. Napriek tomu, Ze na Uzem/ Bratislavy plati UPN Bratislavy a e potrebné, aby
sa k umiestiiovanlu stavieb na jeho Uzem/ zavézne vyjadrovalo Hiavné mesto, ako prisiuny organ
Uzemného plénovania, ktory obstaral aschvélil UPN mesta, v predmetnom konan! nebolo
podkladom pre rozhodovanle stavebného Gradu zdvézné stanovisko hlavného mesta
k investitnej innosti, ktoré by postdilo stlad povolovaného riesenia Stavby s platnou UPD.

Z oddvodnenia spominaného rozhodnutia stavebného dradu z méja 2020 vyplyva, Ze
predmetnd Stavba bola posudzovand len vo vztahu k UPN Z Podhorsky pés a stlad s touto UPD
posudzovaio oddelenle Zivotného prostredia a Uzemného planovania MC Bratisiava-Nové Mesto,
ktoré je jednym z Utvarov miestneho Uradu a vo vztahu ku konaniam na stavebnom drade nemd
postavenle dotknutého organu, ktory by zdvézne uplatfioval v tychto konaniach obsah UPD,

Vzhiadom na uvedené z vyroku, ani z odévodnenia predmetného rozhodnutia nie je zrejme,
ako sa stavebny urad vysporiadal s platnou UPD na oboch tirovniach. Najma v sltudcli, ak na Castl
stavebnych pozemkov plati len UPN Bratisiavy a na &asti stavebnych pozemkov platia obe UPD,
pric¢om navySe v niektorych €astlach nie su regulativy tychto Uzemnych plénov zostiadeng.
Zrozhodnutia sa javi, Ze UPN Bratisiavy nebol v konani k danej veci vibec apiikovany,

Pripominame, Ze orgdny Uzemnej samosprdvy pinia svoje Glohy na Gzeml Bratislavy
relatfvne samostatne bez vzdjomného vztahu podriadenosti. Nie je v kompetencil Hlavného
mesta vykonavat kontrolnd &innost vo veciach vykonu prenesenej §tatnej stavebne] spravy.
QOrgdnom preskdmavania rozhodnut/ miestne a vecne prisludnych prvostupfiovych stavebnych
uradov je okresny lrad v sfdle kraja, pripadne miestne prisluiné prokuratura.

Zarovefi Vas informujeme, Ze v predmetnej veci nemdZeme vydat podrobnej§iu informéciu
k Stavbe, ktorej umiestnenie relativne podrobne spominate v réznych variantoch vo Vadom
podani, pretofe Hlavné mesto sa vyjadruje knavrhovanému, pripadne predpokiadanému




umiestneniu stavby po predioZenf prisiudnej dokumentécle, & uZ stanoviskom k investiénému

zameru alebo zdvaznym stanoviskom K investi&ne] &innostl. Podrobnostl k ¥ladostlam a postup
ICn vyuavania je Zverejneny na wenovej Stranke brausiavy na aarese:

https://bratislava.sk/sk/chcem-stavat.

Mgr. Michaela Petovska
vedtica oddelenia



