MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

Vec

Zverejnenie povolenia zmeny stavby pred dokonénim
Uzemné rozhodnutie : UKaSP-2014-15/2296/MIR-15 zo dia 16.06.2015, pravopl. dia 06.11.2015
OU-BA-OVBP2-2015/81753-KOL zo dina 22.10.2015, pravopl. dia

06.11.2015
Stavebné povolenie:  1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dia 19.11.2018, pravopl. dia 14.01.2019
Néazov stavby: “Polyfunkény bytovy dom Racianska“
Miesto stavby : na pozemku parc. ¢. 13077/3

Katastralne Gzemie:  Nové Mesto v Bratislave

Dria 04.07.2019 poZziadala spoI0cnost GUTHAUS, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, (ICO: 50 286 480) v zastlpeni spolo¢nostou ENG2 SR, spol. s r.0. so sidlom Karpatska
23, 811 05 Bratislava (ICO: 35 842 628) o povolenie zmeny stavby pred dokoncenim ,,Polyfunkeny
bytovy dom Racianska“ na Raclanskej ulici, na pozemkoch parc. ¢. 13077/3 k. 0. Nové Mesto
v Bratislave, pre ktor(i bolo vydané Gizemné rozhodnutie ¢. UKaSP-2014-15/2296/MIR-15 zo dina
16.06.2015, pravopl. dna 06.11.2015 arozhodnutie Okresného dradu ¢. OU-BA-OVBP2-
2015/81753-KOL zo dina 22.10.2015, pravopl. dia 06.11.2015, ktoré boli vydané pre stavebnika
spol PSVS, s.r.0., (ICO: 47 044 292), so sidlom Zelena 2, 811 01 Bratislava a stavebné povolenie
¢. 1840/2018/UKSP/SILJ-81 7o dha 19.11. 2018, pravopl. dia 14.01.2019 pre stavebnika CC ETA,
s.r.o., (ICO: 50 286 480), so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

avybranych  zloZiek  Zivotného prostredia vydal rozhodnutie ¢ OU-BA-OSZP3-
2014/022716/ANJ/11-EIA zo dina 28.04.2014 v ktorom rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ sa nebude
posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Mestska ¢ast’ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebny drad prislusny podl'a 8§ 117 ods. 1 a 8
119 zékona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon*) v spojitosti s 8 7a ods. 2, pism. i), zakona ¢. 377/1990 Zb.
o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov podrla ust. § 58a

0ds.3) staveného zakona tymto
zverejiuje kopiu povolenia zmeny stavby pred dokonéenim
s ndzvom: “ Polyfunkény bytovy dom Racianska*

Informécia pre verejnost’:
Udaje o spristupneni pravoplatného rozhodnutia vydaného v zistovacom konani st v prilohe

Mgr. Rudolf Kusy
starosta mestskej casti
Bratislava - Nové Mesto
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Prilohy:
1. Rozhodnutie ¢. OU-BA-OSZP3-2014/022716/ANJ/I-EIA
2. Ziadost’ 0 zmenu stavby pred dokon¢enim
3. Stavebné povolenie ¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8



OKRESNY URAD BRATISLAVA

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivot ného prostredia
Pracovisko: Karloveska 2, 842 33 Bratislava 4

Cislo: OU-BA-OSZP3-2014/022716/ANJ/II-EIA
Bratislava, 28. 04. 2014

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti vm#é prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného predia ako prislusny organ pad8 56
pism. b) zakon&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspexie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSigdjpisov v spojeni s 8 5 zakona NR
SR ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivostiivithé prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich pisey a zdkona&. 180/2013 Z.z. o
organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene dneop niektorych zakonov vydava
poda § 29 zédkona. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné spexie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkarékh predpisov, na zaklade
zameru,Polyfunk ¢ény bytovy dom Rafianska“, ktory predloZila spoknos’ EKOJET,
s.r.o. Tehelna 19, 831 03 Bratislava, v zastupawihovatéa M S arch, s.r.o., Bartokova
1, 811 02 Bratislava po ukéeni zis'ovacieho konania toto rozhodnutie:

Navrhovan&innog’, ,Polyfunkény bytovy dom Ra‘ianska®, ktorej (Eelom je
vybudovanie nového polyfudkého domu s bytovymi jednotkami, plochami
administrativy a oianskej vybavenosti s prislusnym parkovanim, prvkéechnickej
a dopravnej infrastruktary a plochami zelene, utniesa v Bratislavskom kraji, v okrese
Bratislava lll, v Mestskefasti Bratislava — Nové Mesto, na pozemkoch s gart3072,
13077/3 a 13077/6, k.U. Nové Mesto,

sa nebude posudzov®

pod’a zakonat. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnésfnedie a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSictdpisov. Pre uvedenéinnog’ je
mozné poziadao povolenie poth osobitnych predpisov.

ODOVODNENIE

Navrhovaté, M S arch, s.r.0., Bartbkova 1, 811 02 Bratislavay zastupeni
spolanog’ou EKOJET, s.r.0. Tehelna 19, 831 03 Bratislavadiozil Okresnému Uradu
Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prodiee oddeleniu ochrany prirody
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a vybranych zloziek Zivotného prostredidialej len ,0U BA”) poda § 22 zéakona.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné fremie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisbaidj len ,zdkon”) da 14. 02. 2014
zamer Polyfunkény bytovy dom Ratianska*“.

Predkladany zdmer je okrem nulového variantégsiy stav) rieSeny vo dvoch
variantoch — variant.1 a variant¢. 2, prcom variantnog hodnoteneginnosti spéiva
v rozdielnom funknom usporiadani jednotlivych bytovych jednotiekh ipriestorovej
lokalizacii v rdmci navrhovaného objektu v jeho tor@om prostredi.

Variant ¢.1 bude obsahoval69 bytovych jednotiek situovanych na uUrovni 4.
nadzemného podlazid'glej len ,NP*) az 18.NP, z toho sa uvazuje s réaliau 10 bytov
(1-izbovych), 34 bytov (2-izbovych), 62 bytov (Piavych) a 63 bytovych jednotiek (4-
izbovych).

Variant ¢.2 bude funkne identicky s variantont. 1 stym, Ze navrhovany
polyfunkény objekt bude na arovni 4. nadzemnéeho podlafalegj len ,NP*) az 18.NP
obsahové 20 bytov (1-izbovych), 39 bytov (2-izbovych), &3tov (3-izbovych) a 58
bytovych jednotiek (4-izbovych) &ize spolu 179 bytovych jednotiek pre cca 516 os6b
s celkovou podlahovou plochou bytov 24 229 3)(ptocha vratane loggii).

Navrhovan&innog’ svojimi parametrami pda prilohy¢. 8 zakona, kapitoly 9.
Infrastruktara, polozky¢. 16. Projekty rozvoja obci vratane pismena a) pogeh
stavieb alebo ich suborov (komplexov), ak nie séd@né inych poloZzkéch tejto prilohy
s celkovou podlahovou plochou 48 857,8 mzastavanom Uzemi a fiad tej istej
poloZzky pism. b) statickej dopravy s kapacitou 4fdrkovacich stojisk podlieha
zistovaciemu konaniu, ktoré prislusny organ vykonalljpogi 29 zakona.

U¢elom navrhovaného zameru je vystavba nového pdighégho domu
s bytovou ¢ag’ou pre cca 516 obyvdiev s plochami administrativy a &lnskej
vybavenosti s prislusnym parkovanim. Stavba bud®gidvé z 3 podzemnych podlazi
(dalej len ,PP“) a 15 NP (nadzemnych podlazi) + ustigpl.NP , resp. 18 NP + 1 NP.
Stavba bude z furtko-priestorového rieSenia rozdelena nsagti: podzemna parkovacia
gardZz na uarovni (1.PP — 3.PP) stechnickym zazefelektrorozvoda, posilovacia
stanica vody, dieselagregat,dgt parter — urovie (1.NP) uteny pre obiansku
vybavenos (obchodné prevadzky, reStaémé zariadenie, kaviatea pod.), 2.NP a 3.NP
bude vyhradené pre administrativu a od 4.NP prénébjednotky. Byty budu rozdelené
do dvoch lichobeznikovych veZi a spojovacieho moditory bude obsahovasedem
nadzemnych podlazi (Styri bytové). Severnd veza) (Blide obsahova 18 NP
s ustupenym technickym podlazim (ka@l chladiace vyparniky) a juzna veza (B2)
bude o tri podlazia nizSia (15 NP + ustupené 1NP)odzemnej parkovacej garazi na
arovni 1.PP - 3.PP bude umiestnenych 412 parkolasfojisk. Na povrchu terénu
vramci rieSeného GOzemia, prevazne vjeho vychodmati, ddjde k realizacii 85
povrchovych parkovacich stojisk. Na ploche rieSené&memia sa v ramci sadovnickych
Uprav p@ita s ponechanimsasti povodnej zelene a s vysadbou novej zelenevéraej
casti rieSeného Uzemia déjde na zelenych plochaepblédovaniu detského ihriska
s drobnou architektirou s rozlohou 166. Bopravne bude areal napojeny nalahniu
cestnu si#é prostrednictvom existujucej dopravnej infrastruikta(Raianska ul.,
Janoskova ul., komunikécia LIDL, prip. Kuknova ul.).



Plocha rieSeného Uzemia bude 16 543 mastavana plocha objektu celkom
nadzemn&ag - 3 840 m, spevnené plochy v rdmci rieSeného Gzemia 5 YT akova
plocha vzrastlej zelene vrieSenom UGzemi - 6 708 oelkova podlahova plocha
navrhovanej¢innosti - 48 857,8 /) z toho podlahova plocha podzemnych podlaZzi
14 146,8 M a podlahovy plocha nadzemnych podlazi 34 7117 pacet bytovych
jednotiek vo varianté. 1 bude 169 ks a vo variante2 bude 179 ks.

V ramci ziovacieho konania prislusny organ rozoslal zamer’'gp& 23 ods. 1
zékona na zaujatie stanoviska rezortnému organtkndi@mu organu, povajucemu
organu a dotknutej obci.

Vsulade s § 23 ods. 4 zakona dirprislusnému organu svoje pisomné
stanoviska tieto subjekty (stanoviska su uvadzasi@atenom zneni):

1. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivostzivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia,istl ¢. OU-BA-OSZP3-
2014/1854/DADI/III, doru¢eny dia 28. 02. 2014 po oboznameni sa s predlozenym
zamerom _z hadiska odpadového hospodarstva konStatuje, Zehonama ¢innos’
nebude m@ negativny vplyv na Zivotné prostredie a nema keré@npripomienky. Na
zéklade uvedeného nepozZaduje vypracogaravu o hodnotenginnosti. Konkrétne
podmienky k realizacii stavby ¢&ir organ odpadového hospodarstva v ramci vyjadrenia
v povd’ovacom procese.
Prislusny organ stanovisko OU BA [atliska odpadového hospodarstva /Zzamil
v tomto rozhodnuti.
2. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o dinmé prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZziek Zivotného prostredia,istl ¢. OU-BA-OSZP3-
2014/1853/POH/I-EIA, doruc¢eny dia 28. 02. 2014 — z Hadiska ochrany véd:
Polyfunkény objekt bude zasobovany pitnou vodou z verejn&@bdovodu DN800
trasovaného v tesnej blizkosti stavby kolmo na Kikovu ulicu. Vodovodna pripojka
bude DN150. Pre poziarnegealy bude arealovy vodovod zokruhovany a bud(iom
osadené nadzemné hydranty. Pre zavlaZzovanie zetengaZuje s vybudovanim studne
s vydatnogou 1,0 I/s. Splaskové odpadové vody v mnozstve P28/den budu
odvedené arealovou kanalizaciou DN300 do verejappkzacie DN1000 v Kukiinovej
ulici. Splaskové vody z kuchyne budu ptestené v lap& tukov. Dai’ové vody zo
strechy a spevnenych pléch budd odvadzan&aaimi stokami do vsakovacich blokov.
Zaolejované vody z parkovisk v mnoZzstve 40 I/s badwedené do vsaku po puesteni
v odluwovasi ropnych latok.
Z Wadiska zaujmov ochrany povrchovych a podzemnychpxédloZzeny zamer hodnoti
vplyvy navrhovanejc¢innosti v kontexte s tymito skdtmsgami: RieSené Gzemie
navrhovanejéinnosti nezasahuje do zZiadnej vodohospodarsky ehgnoblasti ani do
vyhlasenych pasiem hygienickej ochrany véd. Nendzhj@ sa naiom Ziadne vodné
zdroje, vyznamné zachytené prirodzené vyvery arojednineralnych a termalnych véd.
V rieSenom Uzemi av jeho okoli sa nenachadzajdngigpovrchové toky. Priamo na
mieste vystavby sa nenachadzaju Ziadne otvorendéévpldchy
Z Wadiska Statnej vodnej spravy ma k predloZzenémurzanasledovné pripomienky:
- Miesto aspbsob napojenia polyfuniého objektu na pitn0 vodu musi thy
odsuhlasené spravcom verejného vodovodu.
- Odvedenie splaskovych vod z arealu stavby do veyekanalizacie musi by
odsuhlasené spravcom verejnej kanalizcie.
- Pri zakladani stavieb pod hladinou podzemnej voelypptrebné uvaZovaso
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znizovanim hladiny podzemnej vody a navrbiniaké technické opatrenia, aby
nedoSlo k zaplaveniu stavebnej jamy a priesakonzgrode] vody.

- Vplyv stavby na hydrogeologické pomery posudiydrogeologickym posudkom
pred stavebnym konanim.

- Moznosti vsakovania ddbvych véd do podzemia cez vsakovacie bloky a maznos
vybudovania studne je potrebné posudipred stavebnym  konanim
hydrogeologickym posudkom.

Na zaklade uvedenych skdtmsti mozno konStatova Ze pri dodrZzani vSetkych

horeuvedenych podmienok nebude tmaavrhovanéc¢innog’ negativny vplyv na

hydrologické a hydrogeologické pomery dotknutéheni@.

Po posudeni predloZzeného zameru, ktory je vypragppad’a prilohy¢.9 zakona
¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zZivotnéspnerlie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov konsStatuje, Ze Zathuje dostatdne vplyv stavby &innosti na
ochranu véd. ZFadiska odboru Statnej vodnej spravy predloZzeny ramepoZaduje
posudzové pod’a zdkon&. 24/2006 Z.z.

Prislusny organ stanovisko organu Statnej vodneapwp reSpektoval a pripomienky

zapracoval do tohto rozhodnutia.

3. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivostZzivotné prostredie, oddelenie ochrany

prirody avybranych  zloZziek  Zivotného  prostredia, istl ¢ OU-BA-

0SZP3/2014/1873/POR/I-EIA doru¢eny dia 03. 03. 2014 — vo svojom vyjadreni
konStatuje, Ze v uvedenej lokalite sa Wakekej vzdialenosti v sasnosti nachadza
podnik, ktory je potla zakona¢. 261/2002 Z.z. o prevencii zavaznych priemyselnych
havarii o zmene a doplneni niektorych zakonov enzmeskorsich doplneni podnikom
kategorie B — Duslo, a.s. (byvaly OZ ISTROCHEM)oit vSak z fiadiska prevencie

ZPH pre uvedeny zamer nepredstavuje Ziadne rizikinpré by tato vystavbu

obmedzovalo (uvedené parcely su v dostap vzdialenosti od predpokladanych

dosahov reprezentativnych havarijnych scenarovigaiinrOU BA z Hadiska prevencie
zavaznych priemyselnych havarii suhlasi s vydanighlasného stanoviska bez
pripomienok. Vyjadrenie nenahradza povolenie amilasla nie je rozhodnutim pkad
sitasne platnej legislativy SR o sprdvnom konani pgdkladom pre organ Statnej
spravy posudzujaci vplyvy na Zivotné prostredieljfaodsobitného predpisu.

4. Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratigta hlavné mesto so sidlom v

Bratislave, listC.: HZP/05335/2014, doréeny dia 05. 03. 2014 vydal poda § 13 zak.

¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji véfegnzdravia a o zmene a doplneni

niektorych zakonovdalej len zak¢. 355/2007 Z.z.) toto zavazné stanoviskoladiska

ochrany verejného zdravigetrvana pokr&ovani posudzovania zameru padzakona:.

24/2006 Z.z. pretinnog’ ,Polyfunkény bytovy dom Ratianska’, k.a. Nové Mesto,

Bratislava. Oddévodnenie: Objekt bude napojeny neejug vodovod a kanalizaciu,

teplofikacia bude z dvoch kotolni na zemny plyn. piawvné napojenie sa uvaZzuje

z Raianskej ul. Rozptylova Studia (Doc. Hesek) dokladufe na fasade najblizSej

obytnej zastavby na Pluhovej ul. neddjde k pré&kvaniu limitov znéistovania ovzdusSia

z prevadzky navrhovaného objektu (kotolne, obsludm@rava, garaze). Akusticka Studia

(Ing. Plaskd) preukazuje, Ze navrhovar@nnos’ nespésobi postihndiee zhorSenie

hlukovej situacie na fasade obytnej zastavby nahd®lgj, ani susediacich objektov

Tatrabanky a Mlada garda (zadranskou ul.). Svetelnotechnicky posudok (Ing. kg

preukazuje, navrhovany objekt nespdsobi znizeneslmpenia jestvujdcich bytov ani

nepripustné znizenie denného osvetlenia okolitydbsiorov s dlhodobym pobytom
0sob. Cinnog’ bude d’alej postdena pdd zék.¢ 355/2007 Z.z. vramci Uzemného

a kolaudaného konania.




Prislusny organ stanovisko Regionalneho Uradu weéfep zdravotnictva Bratislava, hl.
m. so sidlom v Bratislave zZ&aunil tymto rozhodnutim.

5. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o dimé prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia,istl ¢, OU-BA-OSZP3-
2014/2326/VIM doruc¢eny dia 05. 03. 2014- z hadiska ochrany prirody a krajiny: Na
predmetné Uzemie satiahuje 1. stupe ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 zakéna
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajinalej len ,zdkon OPaK"). Realizicia stavby
neprinesie zasah do chrdnenych Uzemi alebo dodietamnych pasiem, je umiestnena
mimo biocentier, genofondovych pléch a prvkov vymmgch pre Uzemny systém
ekologickej stability. Pokh predlozeného zameru idetianog’, ktora bude realizovana
na pozemkoch definovanych ako ,zastavané ploaigdworia “. Potla dendrologického
prieskumu drevin (IDENDEA, april 2013) sa v hodmaten Uzemi nachadza 89 ks
stromov a 1 krovita skupina s rozlohou nad 19.r@ dévodu realizacie stavby bude
odstranenych 37 ks stromov a 1 krovit4 skupinadsignou spoléenskou hodnotou vo
vySke 10 622,93 €. Ostatné dreviny budu zachované.

Na vyrub stromov s obvodom kitdemeranym vo vyske 130 cm nad zemotSia
ako 40 cm a krovin s vymerou nad 16 vrzastavanom Gzemi obce sa vyzaduje suhlas
organu ochrany prirody (v pésobnosti mestsiesjti Bratislava — Nové Mesto) pkad §
47 ods. 3 zakona OPaK. Upot#toje, Ze najneskér pri priprave podkladov k Ziaidost
o vydanie suhlasu na vyrub drevin je potrebné vah@ozornos ekologickym
funkciam drevin ako potencialneho biotopu chranbBnytuhov Ziv@ichov, okrem
vtdkov aj moznej pritomnosti chrdnenych druhov hmymnajma z rodu chrobékov
Coleoptera), ktoré sa vyskytuju predovSetkym VS$tdr listnatych stromoch
s dostaténym objemom drevnej hmoty (obvod ki@ vasi ako 40-50 cm) aso
zhorSenym zdravotnym stavom. Uvedené zaujmy jeepat zobadnt pri vyrube
predmetnych stromov a ich povoleny vyrub uskoit mimo veget&ného a hniezdneho
obdobia tak, aby sa minimalizoval nepriaznivy vpha/faunu.

Druhova skladbu drevin v projekte sadovygitau odporda eSte pred Uzemnym
konanim konzultova so Statnou ochranou prirody SR, Regionalnym centoshrany
prirody v Bratislave a predlaZispolu so Ziada®u o vydanie suhlasu na vyrub drevin
ako navrh nahradnej vysadby, resp ¢pejti.

Z Wadiska zaujmov ochrany prirody akrajiny nema Ildjmeenému zémeru
pripomienky, ani osobitné pozZiadavky na podrobeejpiosudenie vplyvov navrhovanej
¢innosti v Sprave o hodnoteni gadzdkonas. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorgdonov.

Prisludny organ stanovisko OU BA faliska ochrany prirody a krajiny akceptoval
a zapracoval do tohto rozhodnutia.
6. Krajskeé riadité’stvo Has&ského a zachranného zboru v Bratislave, istKRHZ-BA-
OPP-281/2014, doréeny dia 06. 03. 2014— nema pripomienky k navrhovanym
¢innostiam.
7. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivostZivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZziek Zivotného prostredia,istl ¢. OU-BA-OSZP3-
2014/02313/KVC/IIl doru¢eny dia 07. 03. 2014- z Hadiska ochrany ovzduSia
konStatuje k predmetnej veci nasledovné: V arealirmovanejcinnosti bude situovany
polyfunkény bytovy dom s bytovymi jednotkami, administrativoa parkovacimi
stojiskami s celkovym pigom 497. V rdmci stavby sa uvazuje na najvysSicdtipodiach
s vybudovanim dvoch kotolni na $paanie zemného plynu ( kazdéa kaimls celkovym
tepelnym vykonom 700 kW) a dieselagregatomg¢aBonavrhovaneginnosti moze
dochadzé k zvySenej prasnosti, ktora vSak moze’ bhodnymi stavebnymi postupmi
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minimalizovan&. Pd& zaverov rozptylovej Stadie (Doc. RNDr. Frantid¢ések, CSc.,
jun 2013) po uvedeni objektu do prevadzky sa koméere znéistujucich latok CO,
NO2 budu pohybovéa pod prislusnymi limitnymi hodnotami. Z&diska ochrany
ovzdusSia k predloZzenému zameru nema pripomienkgvahnje, aby predlozeny zamer
nebol posudzovany pdd zakona¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakermveni neskorsich predpisov.
Prislusny organ stanovisko dotknutého organu ochrawzduSia zdladnil v tomto
rozhodnuti.

8. Ministerstvo obrany SR, Agentura spravy majetl@ratislava, list ¢, ASM-90-
376/2014, dordeny dia 10. 03. 2014 -eznamuje stanovisko Z&diska zaujmov obrany
Statu: Vojenské sprava nema pripomienky, lebo $enem Gzemi nema zvlastne tzemné
poziadavky a zlFadiska zakonat. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie nema pripomienky.

9. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalnehavoja Slovenskej republiky, Sekcia
Zeleznénej dopravy a drah, Odbor drahovy stavebny Gradst ¥. 10139/2014/C341-
SZDD/13997, dordeny dia 11. 03. 2014 ako organ verejnej spravy vo veciach drah
pod’a § 101 zakond. 513/2009 Z.z. o drahach v zneni neskorSich psegpi’alej len
,2zakon o drahach”) pdé& 8§ 102 ods.1 pism. ad) oznamuje nasledovné: Padpos
zameru mozno konStataiiaze tento reSpektuje viadovu trasu projektu TEN-TEp bolo
pozadované Zeleznicami Slovenskej republiky, Bias (ZSR) v stanoviskug.
16742/2013/0420-3 zond 19. 07. 2013 k vydaniu Uzemného rozhodnutia. $fénstvo
dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovengiegubliky ako dotknuty organ
v Uzemnom a stavebnom konani pozaddj@Si stup@ dokumentacie predloZina
posudenie. Upozéauje, Ze v ramci objektu SO 10 Spevnené plochy alkokdcie dojde

k zasahu do obvodu drahy /ust. § 4 zakona o drahadeni vyhlasky. 350/2010 Z.z./
suvisiacimi podobjektami 10B a 10C /priechody/, rktdoudi vyZadowa povolenie
Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rgavdlovenskej republiky ako
prislusného Specialneho stavebného Uradu pre stavlp ana drahe. Uvedenud
navrhovan&innog’ nepozaduje posudzavpod’a zakona.

Prislusny organ stanovisko Ministerstva dopravystayby a regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky, ako prisluSsného Specidlnghwebného dradu pre stavby drah
a na drahe reSpektoval a Z@tnil v tomto rozhodnuti.

10. Dopravny urad, lis€. 05715/2014/ROP-002-P/5473, déeny dia 12. 03. 2014~
ako prislusny organ Statnej spravy na useku cikidntetectva v zmysle 8 28 ods. 3
zékonac. 143/1998 Z. z. o civiinom letectve (letecky zakamo zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisodavypre predmetnu stavbu vyjadrenie
zn. 8749/2013/ROP-002-P/10290 z#adl0. 07. 2013, ktoré bolo &g’ ou prilohy.
V nom Letecky drad Slovenskej republiky (pravny premtida Dopravného uradu)
suhlasi s umiestnenim predmetného bytového donsdmipnkami:

» NajvyssSi bod bytového domu, vratane vSetkych zanadimiestnenych na jeho
streche (kominy, antény, bleskozvod a pod.), ogthtrstavebnych objektov a
zariadeni umiestnenych na pozemku p&ard3072, 13077/3, 6, maximalny vzrast
drevin pouzitych na sadové Upravy apod. anajvyBéd stavebnych
mechanizmov pouzitych pri vystavbe (veza, tiahloaxmzdvih) neprekrd
nadmorskua vysku v rozmedzi 220,00 — 223,50 m n.m.Bp 81,00 — 84,50 m od
urovne +0, v sklone 1:25 v smere do letiska (predéeizemie sa nachadza
v ochrannom pasme kuievej plochy Letiska M.R.Stefanika Bratislava).

- V dalSom stupni projektove] dokumentacie je stavebpi@iinny predloi
leteckému Uradu k odsuhlaseniu projekt organizaggtavby s uvedenim typov
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vySkovych stavebnych mechanizmov pouzitych pri ayise, s ddajmi ich

maximalnych vySok (veza, tiahlo, maximalny zdvih).

- O dokorteni bytového domu bude leteckému Uradu do 7 dniamdsprava

s fotodokumentéaciou bytového domu v zabere s pomemy pripade moznosti

Ziadame zastaelektronickou posStou na adregppusanova@caa.sé képii na

adresupasma@caa.3¥ka nasledujuce udaje, spracované a overené amtariym

geodetom:

= rovinné suradnice Y,X v systéme S-JTSK (geometriskgd a rohy bytového
domu),

= zemepisné suradnice B, L v systéeme WGS-84 s présnos desatinu sekundy
(geometricky stred a rohy bytového domu),

» skutane zamerant nadmorsku vysku (Bpv) paty a najvyd8Setdu bytového
domu (vratane komina, antén, bleskozvodov, respychin zariadeni
umiestnenych na jeho streche),

= metaudaje v zmysle prilohy.

Vyjadrenie sa povazuje za zavazné stanovisk@agp8dL40b zakon& 50/1976 Zb.

0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebéon) v zneni neskorSich
predpisov pre &ely Uzemného konania.

Pod’a § 35 stavebného zakona s poukazom na § 3 quistB c¢) vyhlasky MZP
SR ¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré nst@nia stavebného zakona, je
stavebnik povinny toto stanovisko dotknutého orgdmilozit k navrhu na vydanie
Uzemného rozhodnutia. Zavazné stanovisko platirdky od datumu jeho vydania, a to
za predpokladu Ze ned6jde k zmene umiestnenia\stavipadne k zmene jej vyskovych
parametrov a pouzitiu stavebnych mechanizmov nakwygend v podmienke. 1.
Nestraca vSak platnhsked bola v tejto lehote podana Ziados vydanie Uzemného
rozhodnutia na prislusny stavebny arad. V takonipagle je platnasstanoviska wena
platnos’ou rozhodnutia stavebného uradu.

Ak predlozena akcia reSpektuje podmienky tohto dngaia, nie je z pdfadu
Dopravného uradu potrebné predmetny zamer posutizped'a zakona. 24/2006 Z.z.
Prislusny organ stanovisko s podmienkami Dopravnétamlu akceptoval a zéadnil
v tomto rozhodnuti. Navrhovdte@oskytol dopiujuce informéacie pah 8§ 29 ods. 6
zékona na objasnenie podmienok a poziadaviek \gjpigich z predmetného stanoviska
(vid’ bod Dopliujuce informacie v sulade s 8 29 ods. 6 zakona).

11. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravpozemnych komunikacii, list.
OU-BA-OCDPK2-2014/020564/D/LBO, dodeny dia 19. 03. 2014 ako prislusny
cestny spravny organ cesty 11/502 drRanska ulica po preStudovani zameru,ladiska
svojich kompetencii odpota predmetny zamer posudzéve zmysle zakona, najma
s oladom na pripravované investicie, ktoré sa doprapripajaj0 na cestu 11/502
R&aianska ul. Okresny Urad Bratislava, odbor cestogfavy a pozemnych komunik&cii
odporita, aby bola doprava v Uzemi rieSené komplexne prergugvané investicie
v dotyku s cestou 11/502, vratane napojenia na awelmy dopravny systém mesta,
ktorého priepustna'sje obmedzujlicou podmienkou pre zati@y¥ investicie v Uzemi.
PoZaduje, aby bol rozsah pripravovanej zastavigppsobeny moznostiam dopravného
systému v planovanoiase vystavby.
Prislusny organ sa zaoberal z vecnéliadiska vSetkymi odpadaniami a poziadavkou
Okresného Uradu Bratislava, odboru cestnej dopraywozemnych komunikacii. Pri
hodnoteni pripomienok OU BA vychéadzal zo stanovitieaného mesta SR Bratislavy z
h/adiska dopravného inzinierstva vbod 14.) ktoré konStatovalo, Ze k dokumentécii pre
Uuzemné rozhodnutie stavby ,Polyfdni bytovy dom R#@anska“ bolo vydané suhlasné
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zavazné stanovisko hl. mesta SR Bratislagiglem MAGS/ORM/49496/13-294812Zad

06. 12. 2013, vramci ktorého boli uplatnené aj maehky z Fadiska rieSenia

dopravného vybaveniadalej konstatovalo, Ze Zddiska rieSenia verejného dopravného

vybavenia boli vplyvy na dopravu v kapitole 3.4yWplna urbanny komplex a vyuzivanie
zeme zhodnotené dostate a k zameru neuplatnildalSie pripomienky. Navrhovate
poskytol doplujuce informéacie pah 8 29 ods. 6 zdkona na objasnenie podmienok

a poziadaviek vyplyvajucich z predmetného stanavigkl’ bod Dopkhujuce informécie

v sulade s 8§ 29 ods. 6 zakona). Na zaklade komptaxvysledkov zisvacieho konania,

kritérii stanovenych zakonom (8 29 ods. 4 a priléh®0) a s prihliadnutim na dotené

stanoviska prislusny organ rozhodol, Ze navrhovénaos’ nebudedalej posudzovana
poda zakonac. 24/2006 Z. z. Prekonzultovanie stanoviska s pmipakami Okresného

Uradu Bratislava, odboru cestnej dopravy a pozemniomunikacii zahrnul medzi

poZiadavky, ktoré bude potrebné Zadni’ v procese konania o povolefinnosti poda

osobitnych predpisov.

12. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalnelozvoja Slovenskej republiky, Sekcia

zélezitosti EU a zahraghych vz’ahov, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry,

Oddelenie dopravného modelovania a infrastruktarylist ¢ 05307/2014/B211-

SZEU/17167, dordeny dia 19. 03. 2014- vo svojom stanovisku uviedlo:&8lom

navrhovanej ¢innosti je vystavba polyfuriaého domu, ktory bude umiestneny

v mestskejcasti Bratislava — Nové mesto, medzi ulicamiciaska a Kuktinova.

Dopravné napojenie objektu je rieSené ziRaske] a JanoSkovej ulice. Pri

polyfunkénom bytovom dome je navrhnutych 497 parkovacichstpigmiestnenych na

vonkajSom parkovisku a v podzemnych garazach. Wrdaéj lokalite su, v zmysle
uzemného planu mesta Bratislava rezervované kgrigar vyznamné verejnoprospesné
stavby, ako su prékenie ulice Tomasikova a stavba ZSR — prepojeniezi&ného
koridoru TEN-T s letiskom a Zelezmiou si€ou v Bratislave, pre ktoré je vydané platné

GUzemné rozhodnutie. Na zaklade uvedeného Ziadahlagu Zelezrinej dopravy,

reSpektové nasledovné:

12.1- podmienky stanoviska ZSR 16742/2013/0420-3 zoid 19. 07. 2013, pripadne
novS3ie, ako aj stanovisk inych orgariagch zloziek ZSR, ak budd vydané;

12.2 - v zaujme preukazania spinenia podmienok vy38@nenutého stanoviska ZSR
poZaduje doplni hlukova Stadiu zameru o posudenie stavu so zvyserybladovou
intenzitou Zelez@nej prevadzky na trati Bratislava Predmestie — iBlata Filialka,

v zmysle prevadzkove] schémy projektu TEN-T, sl@dnutim na Specifické
podmienky vedenia trate (prechod z otvorenej trdte tunela astym suvisiacich
moznych ¥n hluku) a o navrh, resp. zapracovanie prisludnpcbtiopatreni pre
zamedzenie negativnych vplyvov hluku z takejto pdaky na predmetny polyfutiky
objekt;

12.3- poziadd Drahovy stavebny trad MDVRR SR o povoleéitnosti v obvode drahy
a v ochrannom pasme drahy.

Z poh’adu cestnej dopravy poZaduje reSpekfavasledovné:

12.4 - navrhnuté dopravné napojenia Ziada prekonzuftcwv@ zavazné stanovisko
poziadd spravcu dotknutych komunikacii a jeho poZiadavkgpektové v plnom
rozsahu;

12.5 - navrhovan&innog’ Ziada predloZina posudenie Slovenskej sprave ciest.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgavBlovenskej republiky, viadom

na vémi problematickd lokalitu navrhovanejinnosti z lfadiska zamerow’alSieho

rozvoja dopravy, ktoré maju vplyv na celkové riagéedopravnej situacie v hlavnhom
meste SR v Bratislave, ako aj Yabdom na p&et parkovacich miest, ktory je blizky
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hraninej hodnote 500, odpa¥a vykonanie procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie v zmysle zakoka24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.
Prislusny organ sa zaoberal z vecnéliadiska vSetkymi poziadavkami a odptdim
Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rgav8lovenskej republiky, Sekcie
zélezitosti EU a zahragnych vzahov, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktary. Pri
hodnoteni poziadaviek OU BA prihliadal najmé na nstésko Hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy §/bod 14.) z Fadiska dopravného inzZinierstva, ktoré
konStatovalo, Zze Zadiska rieSenia verejného dopravného vybavenia Bplyvy na
dopravu zhodnotené v kapitole 1V.3.4 dostatn k zameru neuplatnilodalSie
pripomienky, k dokumentéacii pre tzemné rozhodratagby ,Polyfunkny bytovy dom
Rafianska“ bolo vydané suhlasné zavazné stanoviskonbkta SR Bratislavydéslom
MAGS/ORM/49496/13-294812 & 06. 12. 2013, vramci ktorého boli uplatnené aj
podmienky z#tadiska rieSenia dopravného vybavenia. V slvislastii Zelez@hou
dopravou prisluSny organ prihliadal aj na standsMinisterstva dopravy, vystavby a
regionalneho rozvoja Slovenskej republiky ako pgsého Specialneho stavebného
Uradu pre stavby drdh ana drah@ood 9.), ktory uvedend navrhovantinnos’
nepozadoval posudzavapoda zakona a ktorého poziadavky #adnil vtomto
rozhodnuti. Navrhovateposkytol dopiujuce informéacie v stlade s § 29 ods. 6 zakona
(vid’ bod Dopliiujace informacie v sulade s 8 29 ods. 6 zakona)sli#&ny organ
vychadzal z komplexnych vysledkovaiacieho konania, z kritérii stanovenych zakonom
a predloZzeného zameru adke dotknuté organy nepoukéazali néakavané zhorSenie
kvality zloziek Zivotného prostredia a podmienokhrany verejného zdravia,
odportraniu rezortného organu nevyhovel, ale podmienkipak®vania stanoviska
s poziadavkami Ministerstva dopravy, vystavby aom@neho rozvoja SR z pkadu
Zelezninej a cestnej dopravy ako aj podmienku, ak v dé&sledavrhovanejcinnosti
alebo jej zmeny dbjde k dosiahnutiu alebo pre&nmiu prahovej hodnoty uvedene]
v prilohe¢. 8 casti A zakona (od 500 stojisk) bude predmetom péhio posudzovania,
zahrnul medzi poziadavky, ktorych splnenie navrtevareukaze vdalSom stupni
projektovej dokumentéacie stavby.
13.Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej ubpky, odbor Statnej geologickej
spravy, list.¢. 14536/2014, doréeny dia 21. 03. 2014 Material formalne odpoveda
prilohe ¢. 9 zakonac¢. 24/2006 Z.z. akjeho spracovaniu predklada dasieé
pripomienky
13.1K formalnym nedostatkom zameru patri napr.: Kap. (WSeobecne zrozumiteé
zavereéné zhrnutie) nezodpoveda prilote9. Poda prilohy by text tejto kapitoly
mal by sag’ou kap. V. (Porovnanie variantov navrhovagejnosti a navrh
optimalneho variantu), ako podkapitola V.3. (Zdéwedie navrhu optimalneho
variantu). V texte chyba zoznam priloh. V zamengbeljli ¢isla obrazkov, tabuliek
a odkazy v texte na obrazky a téky
13.2 V kap. 11.8.3. (Zakladanie anosny kons#oi systém navrhovanefinnosti)
odport&a doplnt’ chybajtucu projektovanuittku zakladania stavebného objektu.
13.3 V kap. lll.1.2 (Geologické pomery) chyba udaj alvike kvartérnych (fluvialnych)
Strkoch a chyba citacia konkrétnej zaweey spravy z radénového prieskumu
z ktorej vyplynulo, Ze stavebny objekt lezi na Uzesrprevliadajucim nizkym
radénovym rizikom. Citaciu je tiez potrebné dopldo kapitoly VIII. (Dophujuce
informacie k zameru).
13.4 V kap. Ill. 1.2.1.(Geodynamické javy) sa uvadza,,v hodnotenom Uzemi mozno
identifikova viacero geodynamickych javov... Ide predovSetkymnseiamicitu




13.5

13.6

13.7

13.8.

a tektonické pohyby...“ Ak su v danom Uzemi’ajSie geodynamické javy (napr.
erdzia, objemové zmeny, sufézia a pod.) odpaidh do textu doplwi

Chyba zdroj a podklady na zaklade ktorych je sledé Uzemie zladiska
seizmicity zaradené do oblasti 7° EMS-98. Seizraiditemia pre stavebnéaly je

v sttasnosti posudzovana diadnormy STN EN 1998-1 Navrhovanie konStrukcii
na seizmick( odoln@sCag’ 1: V3eobecné pravidla, seizmick&azenia a pravidla
pre budovy; STN EN 1998-1/NA/Z1 Narodna prilohaneha 1 a STN EN 1998-
1/NA/Z2 Nérodné priloha Zmeny 2. Tato skétog’ je potrebné dopldia pri
projektovani zohadnt. Dalej chybaju citacie na zéaklade ktorych boli
geodynamické deje identifikované. Citaciu je tiedtrpbné dopini do kapitoly
VIII. (Doplnujuce informacie k zameru).

V kap. IlI1.1.5.3. (Podzemné vody) v prvom odsekiamiesto ,hydrogeologicky
region“ spravne uvadfa,hydrogeologicky rajon“. V kapitole chybaju Gdaje
koeficientoch priepustnosti kvartérnych sedimerdaveogénneho podloZia, o type
priepustnosti zemin a stupni priepustnosti prosredysledky je mozné doplhizo
spravy ,Geologické postdenie Gzemia“ (Sujan, 20%3)ysledkov laboratérnych
skusok, resp. gerpacich skusok, alebo z prieskumov vykonanych oliokJdaje

o koeficientoch priepustnosti su dolezitéladliska zistenia pritokov podzemnych
vod do stavebnej jamy, pre vym mnoZstva vody, ktora budedaidpavana peas
hibenia stavebnej jamy a su podstatné pre navitiného spdsobu odvodnenia
stavebnej jamy.

V kap. Ill. 4.4. (Zné&istené horninové prostredie) chyba citacia z&respspravy
prieskumu kontaminacie horninového prostredia. Tsto je potrebné citaciu
doplnit do kapitoly VIII. (Dophujuce informacie k zameru). V infor@om
systéme environmentalnych tz@i Slovenskej republiky je plocha rieSeného
Uzemia registrovana ako sanovana / rekultivovakalita s nazvom “B3 (001) /
Bratislava — Nové Mest@€S PHM Raianska®. Potla tohto nazvu je potrebné
opravt’ ozn&enie environmentélnej zaze.

V kap. IV.3.2.1. (Vplyvy na horninové prostrediggeodynamické javy
a geomorfologické pomery) upraviext kapitoly. Pri vystavbe bude realizovany
hiboky vykop, (chyba ibka zaloZenia) ktory predstavuje vplyv na stabilitu
okolitych objektov, ale hlavne na stabilitu stiendrea vykopu z dévodu
geotechnickych vlastnosti kvartérnych a neogénrs@tiimentov v Gzemi (napr.
zvetravanie, stldte’nos’ anizka uUnosnds makkych ilovitych a siltovitych
sedimentov, mozndésobjemovych zmien neogénnych ilov a siltov, stekige
a vyplavovanie pieskov), nerovnomernépky neogénneho podloZia, heterogenity
kvartérnych fluvialnych néplavov a neogénnych sexdlitav. Predpokladané
negativne vplyvy na horninové prostredia odgarw projektovej dokumentacii
upravt’ pod’a vysledkov podrobného inzinierskogeologického gkienu. V
pripade zistenia kontaminacie horninového prostrediabezp#t zneSkodnenie
kontaminovanej vykopovej zeminy. K negativhym vmgv stavby patri aj
moZznog zneistenia horninového prostredia v désledku havaap vystavby.

V kap. IV.3.2.4. (Vplyv na podzemnu a povrchoviadud uvadzate, 7e sa
neasakavaju negativne vplyvy na kvalitu a pradenie godaych vod. Hbenie
zékladovej jamy pod ur@wu hladiny podzemnej vody bude pravdepodobne
vyZadovd c¢erpanie podzemnych vody bude méa vplyv na prudenie podzemnych
vod a urové hladiny podzemnej vody v okoli.

K opatreniam pé&as vystavby odpotia dopint poziadavku na zabezfmnie
pritomnosti inZinierskeho geoléga das Hbenia stavebnej jamy zacelom
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potvrdenia predpokladanych geologickych pomerowsprezistenia inych ako
predpokladanych geologickych pomerov, ktoré by dgkali pripadnu Upravu
projektu.

Pri zoadneni a akceptovani predloZenych pripomienoklatoenie § 29 ods.6
zékona) navrhuje proces posudzovania vplyvov nasahe] ¢innosti na Zivotné
prostredie ukotit' v Stadiu zisovacieho konania.

PrisluSny organ stanovisko Ministerstva zivotnéhospedia Slovenskej republiky,

odboru Statnej geologickej spravy reSpektoval dadhil vtomto rozhodnuti.

Navrhovaté poskytol dopiujuce informacie pa 8§ 29 ods. 6 zakona na objasnenie

podmienok a poziadaviek vyplyvajucich z predmetrséanoviska (v’ bod Dopliujuce

informacie v sulade s 8§ 29 ods. 6 zakona).

14. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislavast I¢. MAGS OUGG-43526/14-

37491 OUGG-198/14, EIA. 12, dorw’eny dia 20. 03. 2014 konStatuje, Ze oznam so

zakladnymi udajmi o zamere bol diad 8 23 o0ds.3 zverejneny na vyvesnej tabuli

magistratu v doch od 3.3.2014 do 25.3.2014a www.bratislava.sk v tlati a bol

k nahliadnutiu v informénom centre magistratu SLUZBY @BNOM — Front Office.

14.1 Z hradiska uzemného planovania:

Posudenie vo vahu k UPN hl.m. SR Bratislavy, rok 2007, v znemien a dopinko®1,

02 (dalej len ,UPN"Y

A — konstatuje:

« UPN stanovuje v riesenom Gzemi fank vyuzitie — funkciaé. 501 - zmieSané
Uzemia byvania a @anskej vybavenosti; zona je charakterizovana akavajové
Uzemie so stanovenym regéhgm kédoml :

[ IPPmax2d 1ZP max.=0,30 KZmin.=0,25

zékladné Udaje o predloZzenom inv&stim zamere:

* Dokumentacia rieSi vystavbu polyfuného komplexu s previadajucou funkciou
byvania, pozostavajuceho z dvoch objektov 15 NP8 aNIP, ktoré vyrastaju
z prizemného parteru. V parteri objektu polyfemého domu je navrhnutd @bnska
vybavenos, na urovni 2.NP a 3.NP su rieSené administratipmestory a v dvoch
objektoch od 4.NP po 15.NP a 18.NP su navrhnutg. [Staticka doprava je rieSenéa
v 3 podzemnych podlaziach a na teréne, celkom 4@Kopacich miest. Dopravne je
objekt napojeny na Rensku ulicu cez JanoSkovu ulicu.

o ZAakladné bilanné udaje investného zameru:

plocha pozemku 16 543°’m
zastavana plocha objektom 3840 m
podlazna plocha nadzemnych podlazi 34 721 m
plocha zelene 6 708°m

B — stanovisko

» Kinvestinej ¢innosti Polyfunkny bytovy dom R&anska bolo vydané kladné
zavazné stanovisko hl. mesta SR Bratislai|AGS ORM 49496/13-294812 zaia
6.12.2013 (je stag’ou prilohovejasti k zameru).

= Predmetna stavba Z'ddiska funkného vyuzitia Uzemia aregulacje v sulade
s UPNmesta.

Z Wadiska dopravného inzinierstva:

K zameruPolyfunkny bytovy dom R#&anska sa ODI magistratu uz vyjadrovalo, a to
Ciastkovym stanoviskoniislo MAGS/ODI/47735/13-2809121d 26.7.2013. Z Padiska
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rieSenia verejného dopravného vybavenia je predipzzamer totozny s povodnym
zamerom, preto ostava uvedené stanovisko ODI nqit

Dokumentacia rieSi nevyrobny polyfuftky objekt s prevahou byvania, gwm
pozemok predmetnej stavby sa nachadza za pozemkedajpe LIDL na
Raianskej ulici. Objekt ma navrhnutych 18 + 1 nadzgamnpodlazi s celkovym
poctom 179 bytov, pre cca 516 obyvite a 3 podzemné podlazia vyhradené pre
parkovanie. Vstup do Uzemia je navrhnuty prostretiom pravého odhlenia

z Raianskej do Janoskovej ul. a pravého afioa z Raianskej do krizovatky
Ratianska — komunikécia LIDL.

Vystup z Uzemia je uvaZzovany pravym pripojenim dmi&skej z Janoskovej
cez vyjazdCSPH a pravym pripojenim v krizovatke danska — komunikéacia
LIDL. Chybajuce napojenie smerom do centra mesta ravrhnuté
prostrednictvom krizovatky Renska — Skalicka, ktora je v&snosti rieSena
ako plnohodnotna neriadena stykova krizovatka ®lgovm ot&ania a vSetkymi
odbaieniami.

Naroky na statickl dopravu su pre polyfank objekt vypd@itané v zmysle
platnej STN 73 6110/Z1 v gte 574 parkovacich miest, avSak s uvazovanim
zastupnosti medzi funkciami administrativa (dihogélet82) a sluzby a reStauracia
(kratkodobé = 81) je to 493 parkovacich miest. Baakie miesta su navrhnuté na
teréne v pdte 85 stojisk a v 3 podzemnych podlaziach v gasapitom 441
stojisk (412). Celkovo je teda navrhnutych 497 padcich miest s prebytkom 4
stojiska.

Navrhovany polyfunkny objekt mé dobru dostupnbgzastavok MHD, ato vo
vzdialenosti zastavka E-MHD ,Mlada garda“ (linka3,5,7) — 150 m a zastavka
A-MHD ,Mlada garda® (linka ¢. 75, X3, N55) - 210m. Uzemie je taktiez
prepojené novo navrhovanymi chodnikmi s existujligiesimi trasami v okoli.
Stavba polyfunkného bytového domu reSpektuje v zmysle UPN planievan
hlavnej cyklistickej trasy — prepojenie VajnorskeRa&ianskej v trase Hattalova,
krizovanie s Kukdinovou v stibehu s v§adovou dopravnou stavbou ,Pfenie
Tomasikovej ulice*, ktora je taktiez planovana vyate UPN mesta. Cyklisticka
obojsmerna trasa Sirky 2,5 m je v zmysle predlgZéoleumentacie situovana cez
rieSené Uzemie polyfukého objektu do polohy popriélovej komunikacii (od
Janoskovej). Navrhovana trasatasne zohadiuje polohu lavky (pokr&govanie
Pluhovej ulice) cez koridor ,TEN-T* na Kukinovej ulici.

PredloZzeny zamer obsahuje o.i. aj dopravno—kapagtsudenie (Alfad4 a.s.,

PROJ-SIG, s.r.o., CESTPROJEKT spol. s r.0., 05/p@di8Zné s posudenim, ktoré bolo
predloZzené na Magistrat v ramci dokumentécie peming rozhodnutie stavby a zartive
aj ako sdag’'ou zameru EIAC. 29-13. K dokumentacii pre tzemné rozhodnutie kstav
~Polyfunkeny bytovy dom R&anska“ bolo vydané suhlasné ZST hl. mesta SR Saaty
sc¢islom MAGS/ORM/49496/13-294812nd 6.12.2013 v ramci, ktorého boli uplatnené
aj nasledovné podmienky ddiska rieSenia dopravného vybavenia:

o Stavba mézZze hy umiestnena len ak budu zrealizované vsSetky opareni
s ktorymi p@ita, t.j. zruSenie el. prejazdu v krizovatkecRaska - JanoSkova
a realizacia CDS v krizovatke Banska — Skalickad cesta so zruSenim
niektorych smerov v tejto krizovatke.

o V dalSom stupni PD (dokumentacia pre stavebné powlepiozaduje
zapracové do systému riadenia, okrem spominanej absolUtnefleggncie
elektrickovej dopravy, aj koordinaciu zelenych sPphlym riadenym
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priechodom v krizovatke Pri Bielom krizi v smere d®ntra tak, aby
nedochadzalo k naslednému zastavovaniu vozidiethiebajucich sa na
z&iatku zelenej od priechodu Pri Bielom kriZzi.
Na zaklade uvedeného mozno k predlozenému zamestatava, Ze z Fadiska rieSenia
verejného dopravného vybavenia boli vplyvy na deopra kapitole 3.4. Vplyvy na
urbanny komplex a vyuzZivanie zeme zhodnotené déstatk zameru neuplatje dalSie
pripomienky.

Z Wadiska systémov technickej infraStrukteripez pripomienok.

14.2/ Z Wfadiska vybranych zloziek zivotného prostredia a&ifikych faktorov:

Ovzdusie:

* Podzemnéa garaz (412 p. stojisk) musf bgSend v zmysle STN 736058 a STN
736058/b Hromadné garaze, gardzované priestorinypm vozidiel vlastnou silou.
Navrhovana podzemn& gardZz musit’ byetrand tak, aby nedoSlo k vznikaniu
nepripustnej koncentracie skodlivin pri prevadzkearovych vozidiel.

* S oladom na lokalizaciu zameru a intenzitu zastavbkoliopredmetného zameru,
pozaduje vyfuk vzduchu z priestorov garazi do v{gikho prostredia zabezfieé cez
uhlikové a prachové filtre.

» Prevadzkovanie strednych zdrojov &iséovania ovzduSia (uvazuje sa s inStalaciou 4
plynovych kotlov s menovitym vykonom a 350 kW) jefidované v 815 zakona
137/2010 Z.z. o ovzdusSi. Pri prevadzke uvedenéhd(Cs5pozaduje reSpektovanie
ustanoveni cit. paragrafu zdkona o ovzdus$i (uvadzamroja do prevadzky,
dodrziavanie emisnych limitov, vykonavanie naprasmypatreni¢i odstraiovanie
nebezpé&nych stavov, monitoring Urovne zfis’ovania, informovanie verejnosti
0 zne&istovani ovzduSia, vypracovanie programu zniZovaniaisigm vedenie
prevadzkovej evidencie ai.). Suhlas organu ochmagdusia (zavazné stanovisko)
pod’a 817 zékona je potrebny pre vydanie rozhodnutiami@stneni stavby
a povoleni stavby uvedeného SzZzO.

* Rozptylova Studia (Doc.RNDr. F. Hesek, CSc., 2048 rdila dodrzanie platnych
imisnych limitov pre zn&stujuce latky a zdroje z@estovania v ramci navrhovanej
¢innosti pre ciéovy stav.

Vody— zamer navrhuje odvadzanie vod z povrchového edtlik vsakovacich blokov.

Odporta zachytavanie ddbvych véd (asp®d ich casti) do retetnych nadrzi

s naslednym pouzitim na zalievku zelene.

Odpady, hluk, Specifické zlozky:

* Upozoruje, Ze vzliadom na predpokladané mnozstvo stavebnych odpaelov |
potrebné poas vystavby reSpektova8 40c zakona NR SR.223/2001 Z.z.
0 odpadoch.

» Zhradiska vyhodnotenia vplyvu hluku navrhovanej staviay okolité prostredie
chyba popis a vyhodnotenie tzv. bodovych zdrojmki (klimatizacia, vykurovanie
a pod.).

* Vzmysle zdkonat. 261/2002 Z.z. o prevencii zavaznych priemyselnyavarii
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a suvidiagiredpisov upozéuje na
nevyhnutnog vtomto kontexte kontaktovaprisl. organ Zivotného prostredia —
Okresny urad Zivotného prostredia v Bratislave.veciach bezpgostnych pasiem
uvedenej nebezpeej prevadzky — Duslo, a.s., OZ Istrochem.

Zelei:
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« Z celkovej plochy pozemku 165432rje uvadzana celkova plocha vzrastlej zelene
6708 nt, o po prepodte predstavuje mieru ozelenenia vyjadrent koeftoilnzelene
KZ = 0,45. Nacasti zelenych pléch sa navrhuje vybudodwetské ihrisko. V&
navrhnutému rieSeniu nema vyhrady.

o Z celkového p&tu 89 ks stromov a 1 krovinovej skupiny ma psvyrubu cca 60%
z nich. O suhlas na vyrub 37 ks drevin a 1 krovéjekupiny treba pozZiadanestsku
¢ag’ Bratislava - Nové Mesto a doriésaj spdsob realizacie nadhradnej vysadby za
predpokladany vyrub drevin.

» Uvazuje sa s vybudovanim vlastnej studne na zalieveelene s vydatntsu 1,0 I/s.
Odportta na zalievanie zelenych pléch vywitlaz’ové vody zo strechy bytového
domu po ich zachyteni v podzemnej dia¥ej nadrzi.

K predmetnému invesiému zameru bolo vydané kladné zavazné stanoviskodsta

SR Bratislavyt. MAGS ORM 49496/13-294812 zaa 6.12.2013.

Prisludny organ stanovisko Hlavného mesta SR BaatisreSpektoval, pripomienky nim

uplatnené zahrnul medzi poziadavky, ktoré bude epot zoladni¥ a preukaza

v procese konania o povolefifnosti poda osobitnych predpisov.

15. Mestskacas’ Bratislava — Nové Mesto, Miestny Urad BratislavaNové Mesto,

Oddelenie Zivotného prostredia a Gzemného planoearist ¢. ZPaUP — 264/2014/T,

doruceny dia 24. 03. 2014~ po preStudovani predloZzenych podkladov konStatige,

v zmysle UPN Hlavného mesta SR Bratislavy (uzn123/2007 z 31.5.2007) v zneni

neskorSich zmien a doplnkov su predmetné pozemkiasfmu Uzemia, ktoré je

z hradiska funkného vyuzitia wené pre zmieSané Uzemie byvania &aniske]

vybavenosti s kddom regulacie ,Kp znamena rozvojové uzemie s indexom podlaznych

pléch 2,4, sindexom zastavanej plochy 0,3 a moefikientom zelene 0,25. Podiel
byvania je v rozmedzi do 70 % celkovych podlazngtth nadzemnejasti zastavby
funkénej plochy. Na zaklade preffa a porovnania jednotlivych regulativov sa
konStatuje, Ze navrhovany zamer polyfam&ho objektu nie je v rozpore s fumiym
vyuzitim a regulativmi priestorového usporiadanigplyvajucimi z tzemnoplanovacej
dokumentacie Hlavného mesta SR Bratislavy. MestakaBratislava — Nové Mesto ma

k predlozenému rieSeniu umiestnenia polyitmdého bytového domu v predmetnej

lokalite nasledujuce podmienky:

15.1vzhradom na prioritu hromadnej dopravy naciRaskej ulici je potrebné zachava
jestvujuce peSie prepojenia a zamovelorieSt priame peSie napojenia od
navrhovanej stavby k zastavkam MHD, tiez priame ojgpe peSiehotahu
v pokra&ovani Pluhovej ulice kpredajni LIDL pri dbéslednondodrzani
bezbariérového pristupu ku vSetkym zdrojom #are peSej dopravy;

15.2 polohu detského ihriska je potrebné preri¢ak, aby sa vo vytade nenachadzalo
pod estakadou komunikacie Tomasikova;

15.3 zdroje hluku v rdmci zameru treba zabeipdak, aby boli dodrZzané pripustné
hladiny hluku ako pre pracovné prostredie, tak wokajSom prostredi v zmysle
Vyhlasky MZ SR¢. 549/2007 Z.z. v zneni neskorSich predpisov;

15.4vzhradom na blizkasZeleznénej dopravy a cestnej dopravy je potrebné zaliggpe
prislusnt nepriezvinog’ obvodového pla® a deliacich konStrukcii medzi
jednotlivymi priestormi;

15.5vyustenie odvodnych vertikalnych kanalov vzduchgarazi treba rieSitak, aby bol
zabezpeéeny vd'ny transport emisii do ovzduSia a aby d@sgovanie ovzdusSia bolo
v danej lokaliteco najmensie;
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15.6 odpor&a sa prehodnotenie spbésobu nakladania s odpadovyodami
z povrchového odtoku, zo striech a spevnenych pidiiadom na mozndsjej
vyuZzitia pre zavlazovani€jm by doSlo k menSiemu odberu podzemnych vod;

15.7 odporta sa zva#i rieSenie spésobu zabezpaia tepla, kdéze v blizkosti - na
Janoskovej ulici sa nachadza hortcovod,

15.8 pocas vystavby je potrebné zabege pravidelné cistenie komunikacii pri
vyjazdoch vozidiel zo stavieb, tiez zabeggekropenie &istenie komunikacii,
chodnikov a verejnych priestranstieviphilych k stavbam;

15.9 vykona” opakované kropenie stavenisk, prijazdovych konmagiika chodnikov pri
stavbe v pripade nahlasenia rizika o pré&ro limitnej hodnoty Pib v MC B-NM
a pri trvani prekréovania priebezne;

15.10potrebné je nepretrzite zabezpea’ prekrytie kontajnerov odpadov na stavbe a pri
ich preprave;

15.11 pokid’ sa vystavba dotkne drevin, bude nutné tieto ctirdesp. ak bude musie
dojg’ kich vyrubu je nutné, aby v zmysle zakota 543/2002 Z.z. v zneni
neskorSich predpisov bol vyrub drevin povoleny gdted vydanim Uzemného
rozhodnutia, ptiom tento sa méze uskutut’ az po vydani stavebného povolenia;

15.12pred konanim na stavebnom Urade je nutné zabezp@vézné stanovisko o sulade
navrhovanej vystavby sustavy tepelnych zariaddfdreepciou rozvoja hlavného
mesta SR Bratislavy v oblasti tepelnej energetiky.

Zarover oznamuje, Ze v sulade s 8 23 ods. 4 zakona bpl@dmetnom zamere
verejnog informované prostrednictvom miestneho televiznefysielania, rozhlasu,
tlace, pricom oznamenie o uvedenom zamere bolo na dobu 2lydesené pre verejnos
na uradnych tabuliach na Junackej ulici, ndgi&sskom myte a na Jeséniovej ulici.
Prisludsny organ reSpektoval a Zalnil stanovisko spolu s podmienkami Mestsksi
Bratislava — Nové Mesto a zahrnul ich medzi odpania tohto rozhodnutia, ktoré budu
predmetom povoleniaiinnosti poda osobitnych predpisov. NavrhovAtgoskytol
dopliujace informéacie pad 8§ 29 ods. 6 zakona na objasnenie podmienokiageidek
vyplyvajucich z predmetného stanoviska’ (wod_Dopkujuce informacie v sulade s § 29
ods. 6 zakona).

16. Okresny uarad Bratislava, odbor starostlivosti Ziwotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prestia kraja, listé. OU-BA-OSZP1-
2014/1932-syldoru¢eny dia 07. 04. 2014- vo svojom stanovisku uvadza, Ze v blizkosti
posudzovaného priestoru sa nachadza vr. 2004 aaaoenvironmentalna tvav
kategorie B3 (001) C / Bratislava — Nové Mest6S- PHM R&ianska. V posudzovanom
Uzemi sa nenachadzaju osobitne chranené Uzemiaystezrmdkona o ohrane prirody
a krajiny, ani délezité krajinnoekologické prvky BBS. ZloZenie pritomnych drevin
potvrdzuje néaletové dreviny s nizkou dendrologickmdnotou. Z Padiska ostatnych
zloziek Zzivotného prostredia nie sU k zameru primky. Na zaklade uvedeného
nepovazuje za potrebné navrhovatianos’ d'alej posudzouwy oba varianty sa javia
z hradiska posudzovanych zloZiek Zivotného prostrekitaravnocenné.
17. Zainteresovana verejngsza predpokladu splnenia podmienok g8 24 zédkona
(stanoviska su uvedené v skratenom zneni):
17.1 Ing. Stanislav Winkler podal v zmysle zdkona NR 8R24/2006 Z.z.h 21. 03.
2014 na prislusny organ v zakonom stanovenej lepisi@mné stanovisko — nasledovnu
pripomienku k projektu Polyfutiky dom Raanska, Bratislava — Nové Mesto:
17.1.% rieSenie Polyfunkného domu nereSpektuje existujucu zastavbu v olbt
Ratianska, Teplicka resp. Kukinovacéim vnasa do zastavby neprijitg kontrast.
17.1.2 vzhradom na neumernétaZenie Réianskej ulice poZaduje vypracovanie riadnej
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dopravnej Stadie. Za nepripustné pozaduje rieSemitelnej krizovatky v priestore
Biely kriz.

17.2. Cyklokoalicia, Karad#ova 6, 821 08 Bratislava olktianske zdruZenie dokilo

prostrednictvom odstupenia Ministerstva Zivotnéhrospedia Slovenskej republiky,

sekcie environmentalneho hodnotenia a riadeniagoeivironmentalneho posudzovania
prislusnému organund 02. 04. 2014 list zond 26. 03. 2014, podany na postovu
prepravu da 26. 03. 2014 doteny na predmetné ministerstvéad27. 03. 2014 spolu

s dokladom o zaregistrovani @énskeho zdruzenia pta 8 26 zakona svoje pisomné

stanovisko k sprave o hodnoteni - ,Polyfanik bytovy dom R&anska“ v ktorom

konStatuje, Ze nacély tohto zakona je @anske zdruzenie Cyklokoalicia podkladané za
zainteresovanu verejn@s ktorej pravo na priaznivé Zivotné prostredie mdig
rozhodnutim dotknuté.

17.2.1Projekt nedostatme zolfadiuje planovanu vystavbu v oblasti a to predovSetkym:

- Predzenie Tomasikovej (Gsek Vajnorska - dRanska). V navrhu je nazdené
trasovanie planovanej 4 pradovej komunikacie, atdak
- vyrazne zhorSi podmienky na byvanie (hluk, moZnparkovania a pod.),
predovSetkym na severnej strane budovy
- znizuje pomer zastavanej a nezastavéredenej) plochy po uskutaeni
predZenia Tomasikovej, a tym zniZenie kvality Zivotpgeyvatéov
-_nepdita s priestorom pre vedenie cyklistickych trasTrmamasikovej, ktora je
si&kag’ou piateho bratislavského okruhu. PoZaduje vyhriad@miestoru pre
vedenie jednosmernych tréds v Sirke 2 m alebo olmyjsaep trasy Sirky 4 m
pozdZ predzenej Tomasikove;j.

17.2.2 Planovanu vystavbu elektkiovej trate TomaSikova (Renska - ZétiSie -
Vajnorska - Trnavska - Ruzinovska), ktory ma preptsj vychodné elektikové
radialy (R&ianska, Vajnorskda, Ruzinovska) odp&eny Dopravnou komisiou
mesta a prijaty Mestskym zastupgevom v dioch 26.-27.9.2013 podislom
779/2012 (Nahradné projekty v ramci ogegr@ho programu Doprava, 4. prioritna
0s) Projekt to_uplne ignoruje.

17.2.3 Priechod pre cyklistov na juznej strane budovyrhaje riest obdobne ako
nedaleky priechod pre chodcov, a to v Urovni chodnikj,ako bariérovy pre
automobily (vi’ graficku prilohu - Obrazok 1). Spofiwvaci prah zaisti nutnts
spomali’ pre automobily¢im sa zvysi celkova bezgmog’ cyklistov.

17.2.4Priechod pre chodcov od bytového domu k OMV beirhauty nevhodne ke v
mieste vykavania chodca v pripade prejazdu automobilov bgdchcakali
priamo na cyklotrase. Navrhuje postinéyklotrasu,¢im sa zvySi bezg@od’
vSetkych dastnikov premavky pdd grafickej prilohy Obrazok 1

17.2.5 Chyba rieSenie hlavnej mestskej cyklotrasy nacideskej (pred Lidlom)

a predovSetkym v krizovatke Banska — Lidl. Jazda po priechode pre chodcov je
zakazana. Pozaduje doplmrriechody pre cyklistov.

17.2.6Vo vyhradovom rieSeni sa nefita s rieSenim cyklistov v krizovatke &anska —
ToméaSikova. PoZaduje dopfncyklopruhy a/ alebo cyklotrasy a priechody pre
cyklistov vo vSetkych smeroch ako su navrhnutél A

17.2.7 Kratkodobé a dlhodobé parkovanie pre cyklisto\Sitigpomocou vhodnych
stojanov pre bicykle pred prevadzkami (pre navitew) v pravidelnych
rozostupoch 50 m a zamyk#étegch priestorov v budove alebo v garazach (pre
obyvatdov, zamestnancov), pta Parkovacieho manualu Cyklokoalic{PDF:

bit.ly/14tGlgg).

17.2.80sobitne spochytuje kvalitu dopravno —kapacitného posudenia:
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* V dopravno-kapacitnom posudeni nebola dosteoposudzovana cyklisticka
ani peSia doprava, ich vplyv ani navrhy na prejézeémim komplexne (v
Useku JanoSkova — Pri Bielom krizi), obdobne ak®.I/Aym IAD ma
.perfektne” vyrieSené vSetky krizovatky, nikde fmezmienka o cyklodoprave.
Pripomina, Ze uzemim prechadza niéko cyklistickych tras, predovsetkym
hl. mestska cyklotrasa (Ranska-Kukdinova) ale ifalSie, ako napr.
Ratianska—Ra&ianske myto, planovana Tomasikova€Raska (spolu so
zbernou komunikaciou) a TomaSikova-ZatiSiesidaska (t4 je ciastane
zohadnena).

* V Uvode dopravno-kapacitného posudenia, ktoré \gguala firma Alfa 04, sa
tvrdi, Ze ,napriek filozofii potreby timenia narokaa rozvoja IAD s citom
preferovd ekologickejSiu hromadnu dopravu, najméldovud, je potrebné
pristupova k plneniu poZiadaviek pre kvalitnu, plynult a beapl dopravu®.
Spolanog’ Alfa 04 svojimi ndvrhmi a odpot@niami, a predovSetkym tym
ako z&ala tu vetu vyjadruje jednozér@e stanovisko a tak aj vyzera samotné
dopravno-kapacitné posudenie. Je zrejd@, pre nu znamena ,kvalitna,
plynuld a bezpma doprava“... je to auto (IAD), a hoci si uvedofmuje sa ma
bra’ ohrad na filozofiu timenia narokov na rozvoj IAD, nebenanu Ziaden
ohfad. Timenie IAD je zpdadu spracovata dopravno-kapacitného
posudenia len fraza. V samotnom dopravno-kapacitmmmsideni existuje
presne 1 prvok, ktory je v sulade s touto filozaofiato absolatna preferencia
EMHD. To je znakom toho, Ze spracovatiopravno-kapacitného posudenia
nepovazuje hromadna dopravu, cyklisticki dopravpe&u dopravu ako
plnohodnotny a rovnocenny typ dopravy ako IAD. €ovjrozpore s principmi
Ministerstva dopravy SR ako i samotného EIA. Néaolmenim tychto foriem
dopravy toto dopravno-kapacitné posudenie a tyncedy projekt nesiia
zékladné principy trvalo udrzdteého rozvoja (jedno z hlavnych kritérii EIA).

17.2.9 Krizovatka Raianska — Skalicka vychadza, Ze vyhovuje, pritomteraz sa
v rannej Spike tvoria rozsiahle kongescie od Pionierskej podBgavsku (v
smere do centragp dolozZil fotodokumentaciou.

17.2.10Z&ver dopravno-kapacitného posudenia hovori, zéktadana Stadia sa zaobera
dopravne obsluhovanym uUzemim Nového Mesta, v dotyR&ianskej ulice
medzi krizovatkami Raanska — JanoSkova a&anska — Pri Bielom KkriZi
v kontexte SirSich wahov Zarover konStatuje, Ze naj¢die ,Stuple” tvoria
krizovatky a to najma R#nska — Pekna cesta, dknska — Gastanovy hajik,
Ralianska — Pionierska a Banske myto. Pritom prave krizovatka fnska —
Pionierska_nebola vbbec posudzované — je to pekkkrizovatka (prvy viky
»Stupd™) v poradi od navrhovanej investicie v smere datige V ramci SirSieho
kontextu (ako sa uvadza v sprave) je prave tatooldtka_tym najdélezitejSim
bodom pre posudzovanie kapacity. Do dopravno-kapeted posudenia nebola
krizovatka Raianska — Pionierska zahrnutda z jediného doévoduizokatka
Ratianska - Pionierska nevyhovuje ani ¥asnosti a nie to pre roky 20X3
2021. Ako dbkaz priklada konStatovanie Alfa 04 ehia dopravno-kapacitného
posudenia vypracovanom v roku 2013 kgthovo pre roky 2016 a 2019 na
krizovatku R&ianska — Pionierska (ranna &a). Ako je uvedené, krizovatka je
na hranici svojej kapacity a to bez toho, aby tasta takakdvek nova doprava
planovana na Réanskej (OS Skultétyho, Slovany 2, Polyfdnk bytovy dom
Ratianska, projekty na Bielom krizi, v Raa pod.)

17.2.11 Odportania spracovata dopravno-kapacitného posudenia st nekomplexné
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a nekompletné. Okrem dvoch odpé&ati v prospech IAD (typu_urychlene
dobudové# vonkajsi polkruh, urychlene prebuddvaosné krizovatky) a jedného
Specificky pre MHD, neobsahuju absolutne Ziadnu enkii o urychlenom
vybudovani bezpmych cyklistickych tras pod Rasianskej a Kukdinovej ako
spbsobu na znizenie podielu IAD, znizenie emisip @BiZenie hluku i znizenie
kongescii atym zvySenie celkove] prepravne] kapadRaianskej radialy
(cesty+elektidka+cyklotrasy).
Zarover by radi upozornili, Ze spotoog’ Alfa 04, uZ v minulosti poskytla nespravne
vypocty kapacit vich dopravnych prieskumoch a doprakapacitnych posudeniach
(v dopravnom prieskume Rianske myto pre projekt OS Skultétyho) a preto tymt
spochyhuju kvalitativne i kvantitativne data, ktoré posaypre projekt Polyfuniny
bytovy dom Raianska. KéZe vypracovanie posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie EIA, vratane dopravno-kapacitného pasiacige financované investorom,
je potrebné skontrolova¢i data neboli manipulované tak, aby vysli ,pektidla“.
Rovnako ako v pripade OS Skultétyho, je potrebnéribwito odbornd zéleZitds
nezavislym dopravnym inzinieromti sU dané kapacity spravne. Navrhuje preto
vykonanie nezavislého dopravného prieskumu a vygwate nového dopravno-
kapacitného posudenia, ktoré sa bude tdp@ncipov trvalej udrzatmosti. Kel'Zze
neboli dodrzané viaceré zavazné a nutné podmienkiymci EIA odporda nulovy
variant.
Prislusny organ sa zaoberal zvecnéhdadiska vSetkymi namietkami a navrhmi
zainteresovanej verejnosti. Pri vyhodnoteni pripemok tykajucich sa dopravy prihliadal
najma na stanovisko Hlavného mesta Slovenskej li&guBratislavy (vii’ bod 14.)
z Wadiska dopravného inZinierstva, ktoré konStatova®, z Fadiska rieSenia verejného
dopravného vybavenia boli vplyvy na dopravu zhoeimdt v kapitole 1V.3.4
dostat@ne, k zameru neuplatnilafalSie pripomienky, k dokumentacii pre uUzemné
rozhodnutie stavby ,Polyfuidky bytovy dom R#anska“ bolo vydané suhlasné zdvazné
stanovisko hl. mesta SR Bratislavyisom MAGS/ORM/49496/13-294812;ad06. 12.
2013, vramci ktorého boli uplatnené aj podmienkiyazliska rieSenia dopravného
vybavenia a prislusny organ ich premietol do pdaiaek, ktoré by mali byzoh'adnené
v dokumentacii stavby pre Uzemné konanie a buddnpetom povolenidnnosti poda
osobitnych predpisov (rozhodovania o umiestnenibstgpoda stavebného zakona
50/1976 Zb. v plathom zneni). Radritérii stanovenych zakonom (8 29 ods. 4 a pslo
¢. 10), na zaklade predlozeného zameru, demych stanovisk a komplexnych vysledkov
zigovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladarekra’enie medznych hodnoét
alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismiisaku ochrany verejného zdravia,
ovzduSia, odpadového hospodarstva, prirody, enmemalnych rizik a vodného
hospodarstva, v dosledku realizacie alebo prevadzkyrhovanejcinnosti, prislusny
organ rozhodol tak, tak, ako je uvedené vo vyrok@@asti tohto rozhodnutiagim
nemohol vyhovie odporianiu zainteresovanej verejnosti.célom zakona je ziska
odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povol@miosti poda osobitnych predpisov,
nevytvara vSak vecny amBsovy priestor pre posudenie navrhovaného umieitnen
stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradamietky proti urbanistickému,
architektonickému a dopravnému rieSeniu stavby, akéalSie namietky bude potrebneé
zohWadni’ pri spracovani dokumentacie stavby a v procesahiano povoleniiinnosti
poda osobitnych predpisov sa nimi bude kvalifikovarsmbera stavebny Urad.
Opodstatnené pripomienky zainteresovanej verejnosdjlice oporu v zakone, zahrnul
OU BA medzi poziadavky, ktoré bude potrebn&amhii’ v dokumentacii k Gzemnému
konaniu o umiestneni stavby a v naslednom kongoiolenicinnosti poda osobitnych
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predpisov, v ktorom ma zainteresovana vergjpassplneni podmienok vyplyvajucich zo
zakona postaveniecastnika konania. Navrhovdteoskytol dopiujuce informacie k
obsahu pripomienok zainteresovanej verejnost?’ (vizSie bod Dopiujuce informéacie

v sulade s 8§ 29 ods. 6 zadkona.)

+ Dopliiujlice informéacie v stilade s 8 29 ods. 6 zakona :

Navrhovaté na zéklade vyzvy prislusného organu poskytolrisro da 16. 04. 2014,
dopliujace informécie vsulade s 8 29 ods. 6 zdkona hgmsoenie pripomienok
a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk Ministerstopravy, vystavby a regionalneho
rozvoja SR (list. 05307/2014/B211-SZEU/17167), Ministerstva Ziviatngrostredia SR
(list ¢. 14536/2014), Okresného Uradu Bratislava odbortregsdopravy a pozemnych
komunikacii (listt. OU-BA-OCDPK2-2014/020564/D/LBO), MestskKagti Bratislava —
Nové Mestod.j. ZPaUP-264/2014/T), Dopravného Gradu (ist05715/2014/ROP-002-
P/5473) a stanovisk zainteresovanej verejnosti. (Btgnislava Winklera a @tanskeho
zdruzenia Cyklokoalicia):

Dopliujuce informacie k stanovisku Ministerstva zZivotnélo prostredia SR, odboru
Statnej geologickej spravyg. 14536/2014

K bodu 13.1

Odpovel: Berie sa na vedomie.

K bodu 13.2

Odpovel: Hibka zakladania stavebného objektu je zrejméa z mexthovanowinnos’ou,
ktory je s&ag’ou priloh predlozeného zameru EIR&Sie prilohy: Rez navrhovanou
¢innog’ou).

K bodu 13.3

Odpovel: Na 10. strane zameru EIA je konStatované, Zeté&wae sedimenty siahaju do
hibky cca 8,5 m pod Uroweterénu (poth: ,Geologické postdenie zemia navrhovanej
stavby*, RNDr. Sujan, M.,Bratislava, 2013). Na dtt. zameru EIA je kon$tatované, Ze
,Z radénového prieskumu vyhotoveného firmou Geodemm.s. Bratislava v rokoch
1991 — 1992 vyplynulo, Ze rieSené Uzemie lezi namizs prevladajucim radénovym
rizikom nizkym*. Udaj bol zisteny na zaklade odvogleh map radénového rizika
Uzemia Bratislavy. K tomuto bodu konStatuje, Zedpzetatim vystavby bude v areal
stavby realizovany radénovy prieskum a naslednelbudripade potreby navrhnuté
protiradonové opatrenia.

K bodu 13.4

Odpovel’: Berie na vedomie, kapitola bola spracované pramerposudzovangjnnosti

a nenahradza prislusné geologické dokumentacies kio k nahliadnutiu u spracovide
zameru. VSetky projeké prace, ako aj navrhovanie jednotlivych konstiiuke a buda v
dalSich stupoch projektovej dokumentacie rieSené v zmysle STN E998-1,
Navrhovanie konstrukcii stavby na seizmick( odofna$ag’ 1: V3eobecné pravidla,
seizmické zéaZenia a pravidla pre budovy; STN EN 1998-1/NA/Zarddina priloha
Zmena 1 a STN EN 1998-1/NA/Z2 Narodna priloha Zmany

K bodu 13.5

Odpovel: Berie sa na vedomie. V zamere EIA na str. 13p/ Bab.3. Podzemné vody je
uvedena zakladna charakteristika / Udaje o koefiowh priepustnosti kvartérnych
sedimentov, v zmysle Geologického postdenia UzerRBNDr. Sujan, M., 2013.
Komplex kvartérnych sedimentov ma stredny az vysstkipa prietatnosti s hodnotami
v intervale 1x10-2 ~ 1x10-3 m2.s-1. PodrobnejSiaj€id koef. priepustnosti kvartérnych
sedimentov a neogénneho podloZzia, ako aj type uymstepsti zemin 3 a stupni

19



priepustnosti prostredia su&&ou citovanej dokumentacie (Sujan, 2013), ktora je k
nahliadnutiu u spracovdi& zameru.

K bodu 13.6

Odpovel: Berie sa na vedomie. VSetky vykonané prieskunkgp g konStatované v
zamere EIA, su siag’ou d’alSich priloh, ktoré su k nahliadnutiu u spracokeateameru
EIA, vid. aj kap. VIII., str. 70 zdmeru.

K bodu 13.7

Odpovel: Berie sa na vedomie. Na str. 43 v kap. 3.2.1.exarklA je uvedené, Ze pred
vystavbou navrhovanejinnosti bude vypracovana kompletna projektova dodwotdcia
paZzenia a tesnenia stavebnej jamy.ca&lou projektovej dokumentacie bude aj
geotechnicky posudok, ktorydirakym spdsobom bude rieSené pazenie, spdsob vykopu
zabezpéenie stavebnej jamy. iBka zaloZenia je znazornena v reze navrhovanou
¢innog’ou, ktory je stag’ou priloh zameru. Pdd vysledkov inZinierskogeologického
prieskumu budui v projektovej dokumentacii stavhjapg technické opatrenia z&alom
eliminécie prip. negativnych vplyvov stavby na hoové prostredie. Vykopova zemina
bude kontrolovan& na pritomnosebezpénych latok. V pripade vyskytu nebezpgch
odpadov poas vystavby si stavebnik v predstihu zmluvne za@igézgpravneny subjekt,
ktory ich zneSkodni v sulade so z&k.223/2001 Z. z. o odpadoch a zamo\EZiada
Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti co#iéé prostredie o vydanie suhlasu na
nakladanie s nebezgeymi odpadmi.

K bodu 13.8

Odpovel: Berie sa na vedomie. K opatreniam¢a® vystavby bude dalSom stupni
projektového rieSenia stavby doplnena poZiadavka zadbezpéenie pritomnosti
inZinierskeho geoléga pas lbenia stavebnej jamy. V3etky pripomienky tykajluee s
zakladania stavby budd zapracované v ramci stavebk@nania.

Dopliiujuce informacie k stanovisku Ministerstva dopravy,vystavby a regionalneho
rozvoja Slovenskej republiky, sekcie zaleZitosti EW@d zahraninych vaahov, odboru
rozvoja__dopravne| _infraStruktiry, oddelenia _dopravného modelovania _a
infrastruktary, & 05307/2014/B211-SZEU/17167

K bodu 12.1

Odpovel: Berie sa na vedomie. Uvedené pripomienky buderhuamana stavba
reSpektova.

K bodu 12.2

Odpovel: V ramci Hlukovej Studie, ktora je &&t’ou zdmeru EIA, bola posudena
existujica Zel. doprava (nakladné vlaky) ndaitlej Zel. trati na zéklade grafikonu ZSR
a podkladov vypravcu stanice BA — Predmestie. ddlSom stupni projektovej
dokumentacie stavby bude hlukova Studia doplnepdsddenie so zvySenou Ji@dovou
intenzitou Zelezrinej prevadzky na trati Bratislava Predmestie —iBlata Filialka.

K bodu 12.3

Odpovel: K umiestneniu polyfunéného objektu v navrhovanej polohetvael. koridoru
vydalo ZSR, Odbor expertizy,16742/2013/0420-3, zaid 19.07.2013 sthlasné
stanovisko s prislusSnymi podmienkami, (stanovigkegag’ou priloh zameru EIA).

K bodu 12.4

Odpovel: Berie sa na vedomie. Magistrat hl. mesta SR 8eaty vydal @a 6.12.2013 k
predmetnej stavbe suhlasné zavazné stanovisktAGS ORM 49496/13-294812, ktoré
je s&ag’ou priloh zameru. Magistrat hl. mesta SR Bratislavyadiska rieSenia
dopravného vybavenia suhlasi s realiziciou prigl§dopravno — technickych opatreni.
K bodu 12.5
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Odpovel: SSC nie je spravcom pahlych komunikacii. K tomuto bodu konstatuje, Ze
pre (ely Uzemného konania predmetnej stavby vydal z&azmtanovisko
¢.B/2013/08610/JTA, ith 16.08.2013 Obvodny urad pre cestnu dopravu anmoze
komunikécie v Bratislave, v ktorom suhlasi s unniesim stavby za predpokladu, Ze
novonavrhované Upravy a organizacie dopravy ndaRakej ul. budu kladne posudené
Krajskym dopravnym inSpektoratom a Hlavnym mestorR SBratislava — odd.
dopravného inZinierstva. Magistrat hl. mesta SRiBlevy a KRPZ v Bratislave, Krajsky
dopravny inSpektorat suhlasi s umiestnenim stavlsy jaj navrhovanym dopravnym
rieSenim. Spominané stanoviska stasiou priloh zameru.

Dopliiujdce informacie k stanovisku Okresného Uradu Bratslava, odboru cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii€. OU-BA-OCDPK2-2014/020564/D/LBO

K bodu 11
Odpovel: Rozsah pripravovanej zastavby reSpektuje moZrmgiravného systému na
prifahlej cestnej sieti v planovanatase vystavby, nak&o:

a) na zaklade vysledkov dopravnej prognézy, posaderykonnosti dotknutych
krizovatkovych uzlov, vykonanej dopravnej simuldcée po realizacii dopravno —
technickych opatreni na pahlej cestnej sieti mozno konStatéyaze navrhované
dopravné napojenie stavby v jej objemovom rieSghiovuje predpokladanym narokom
dopravy v uzemi.

b) V dopravnej prognéze bol uvazovany najnepriag8iv scenar vyvoja a to ta
skutanog’, Ze dynamicka doprava vygenerovana navrhovamnmog’ou bude v Uzemi
celkom nova, pridana k doprave zakladnej. Navrha¥amog’ vygeneruje ufity objem
novej dopravy, ale zaroieaj ¢ag’ dopravy, ktora v stasnosti Gzemim prechadza ako
tranzitna za rovnakymi funkciami ako bude poskytoyaipravovana investicia, sa
prerozdeli. Z tranzitnej dopravy cez Uzemie sa Znm@ndopravu zdrojova dievd do
Gzemia.

c) V dopravnej prognoze nebolo uvazované s pretemia dopravy suvisiacej jednak s
pripravovanym preldenim Tomasikovej ulice, ako aj s prelozkou cesHpOP.
Spominané investicie zlepSia dopravnu situaciursosi okoli stavby (napr. Ranska
radiala, af’.).

d) Spracovana dopravna Studia plne reSpektujéenie rozsahu hodnotenia a podklady
poskytnuté spracovdievi dopravnej Stadie magistratom”, listom MAGS ODP
43864/2013-113269 ODP 55/13-BP, Z@m®.4.2013.

e) S umiestnenim navrhovaného polyfemého domu a jeho napojenim narlahild
dopravnu infraStruktdru sudhlasi Obvodny Grad prestrae dopravu a pozemné
komunikacie v Bratislave, odbor cestnej dopravyoagmnych komunikacii s tzemnou
posobnotou v hl. meste SR Bratislave. (B/2013/08610/JTA, zoith 16.08.2013) za
predpokladu, Ze novonavrhované Upravy organizaoavy na Ré&anskej ul. budu
kladne posudené Krajskym dopravnym inSpektoratddtaanym mestom SR Bratislava
— odd. dopravného inzZinierstva. V prilohach zamsfupriloZzené suhlasné stanoviska
Krajského dopravného inSpektoratu, ako aj Zavazidasné stanovisko Hl. mesta SR
Bratislavy.

I?oplfluit]ce informacie k stanovisku k zameru M Bratislava — Nové Mesto &.j.:
/PaUP-264/2014/T

K bodu 15.1
Odpovel: Berie sa na vedomie. Navrhovana stavba je proyekta tak, aby boli
zachované jestvujuce peSie prepojenia a peSie ew@ipojod navrhovanej stavby k
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existujucim prfahlym zastavkam MHD. PeSie napojenia su znazornengmapet.3 v
prilohdch zameru.

K bodu 15.2

Odpovel: Berie sa na vedomie.

K bodu 15.3
Odpovel: Berie sa na vedomie. Zdroje hluku v ramci navrheyastavby budu
zabezpeéené v zmysle Vyhlasky MZ SR 549/2007 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 15.4

Odpovel: Berie sa na vedomie. V ramci spracovanej Akusjictudie su navrhované
opatrenia pre zabezfmnie hlukového komfortu vnatornych obytny&hasti navrhovanej
stavby. V ramcidalSieho stupa projektovej dokumentacie bude akusticka Studia
aktualizovana a bude obsahévaodrobnejSie rieSenie nepriezwosti obvodového
pla¥a a deliacich konStrukcii medzi jednotlivymi prigshi stavby.

K bodu 15.5
Odpovel’: Berie sa na vedomie.

K bodu 15.6
Odpovel: Berie sa na vedomie.

K bodu 15.7

Odpovel: V sasnosti v ramci rieSenia vykurovania objektu surhavané ako zdroj
tepla 2 kotolne na spavanie zemného plynu. Otazka vykurovania objekjumirzdrojom
tepla - pripojenia stavby na hordcovod mézé fotvorend” vd’alSom stupni projektovej
dokumentéacie stavby.

K bodu 15.8
Odpovel: Berie sa na vedomie. Pripomienka je uvedena aj @améap. 10. Opatrenia
na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovatieposti na ZP.

K bodu 15.9
Odpovel’: Berie sa na vedomie.

K bodu 15.10
Odpovel’: Berie sa ha vedomie.

K bodu 15.11
Odpovel: Berie sa na vedomie.

K bodu 15.12
Odpovel’: Berie sa na vedomie.

Dopliiujuce informacie k stanovisku Dopravného uradu,é. 05715/2014/ROP-002-
P/5473

K bodu 10

Odpovel: Navrhovanacinnog’ bude reSpektova prislusné podmienky Dopravného
uradu v citovanom vyjadreni. \alSom stupni projektovej dokumentacie stavebnik
predlozi Dopravnému Uradu k odsuhlaseniu projelamizacie vystavby s uvedenim
typov vyskovych stavebnych mechanizmov pouzitychvgstavbe, spolu s Uudajmi ich
maximalnych vy3ok (vezZa, tiahlo, max. zdvih).

Dopliiujice informécie k pripomienke k zadmeru — Ing. Staislav Winkler,
K bodu 17.1.1
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Odpovel: Stavba je navrhovana tak, aby nadlimitne nezediekolité existujuce obytné
objekty. Sdag’ou zameru je spracovany Svetelnotechnicky posuttuk Straak, Z.,
2013), ktorého vysledky potvrdili, Ze vplyv planome vystavby polyfunéného objektu
vyhovuje poziadavkdm STN 73 0580 na denné osvetlekolitych obytnych miestnosti
a poziadavkam STN 73 4301 na presinenie navrhovatwtovych jednotiekDalej
navrhovany polyfunény objekt je z pofadu podlaZnosti projektovany / navrhovany tak,
aby boli reSpektované regulativy prislusného bladastavby. Na str. 59 v kap. 12.
Posudenie stladu navrhovag@jnosti s platnou UPD je uvedené vyhodnotenie ingex
IPP, 1ZP a IZ pre stasny a navrhovany stav. Taktiez v kap. 12.2. jedemg prepoet
koeficientov pre pripad ,realizacie” prigeénia Tomasikovej ulice. Futké a objemové
parametre navrhovangjnnosti plne reSpektuji ramec regulativov platn€iN hl. m.
SR Bratislavy vo vSetkych ukazovBbeh. Hodnoten&innog’ vo svojom funknom
prevedeni nie je v rozpore s platnym Gzemnym plakibewného mesta SR Bratislava. K
investinej cinnosti vydalo Hlavné mesto SR Bratislava suhlasiéazné stanoviské.
MAGS ORM 49496/13-294812, zad 6.12.2013, ktoré je &ag’ou priloh zameru.

K bodu 17.1.2

Odpovel: Pozri Dophujuce informacie k stanovisku Okresného Uradu Blata, odboru
cestnej dopravy a pozemnych komunikagii,OU-BA-OCDPK2-2014/020564/D/LBO.
Dalej konstatuje, Ze dopravno — technické opatrersavislosti s dopravnym rieSenim
navrhovanej stavby sa tykaju krizovatkydrenska — Skalickd, nie krizovatky Banska

- Pri bielom krizi. Charakteristika dotknutych laizatkovych uzlov a navrhované
dopravno — technické opatrenia su uvedené a papiséap. 4. Zhodnotenie vykonnosti
dopravnych napojeni investicie, na str. 11 az 2@mci Dopravno — kapacitného
posudenia navrhovanejnnosti, (Alfa04 a.s., PROJ-SIG,s.r.0., CESTPROJE&JOI. s
r.o., Bratislava, 05/2013).

Dopliiujuce informécie k stanovisku OlEfianskeho zdruzenia Cyklokoalicia

K bodu 17.2.Uvodom upozafuje, 7ze poila zadkona NR SR:. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmeem®plneni niektorych zakonov v
zneni neskorsSich predpisov a 0 zmene a doplnekionyeh zakonov bol spracovany a
predloZeny dotknutej obci, dotknutym organom a rewsnu organu zamer EIA a nie
Sprava o hodnoteni.

K bodu 17.2.1

Odpovel: Vyhradova situéacia po vystavbe pigehia Tomasikovej ul. (v $asnosti nie
je znamygasovy horizont vystavby ani prevadzky) je znazoénea mape.4 v prilohach
zameru. Funéné a objemové parametre navrhovadignosti plne reSpektuji ramec
regulativov platného UPN hl. m. SR Bratislavy voetk§ch ukazovat®ch aj po
vybudovani preiZenia Tomasikovej ul. (pozri aj str. 63, kap. 1Z&meru). V pripade
predZenia Tomasikovej ul. budi moznosti parkovaniaeahrstavby zabezgené, vil.
mapac.4. V obytnom prostredi stavby dojde k meraniu bluk pripade prekk®nia
imisnych hladin hluku budd na zéklade vysledkov anex navrhnuté pripdalSie
protihlukové opatrenia na fasade budovy. Cykligtickasy na planovanej pigd
Tomasikovej ul. budud rieSené v ramci samotnej staMavrhovan&innog’ sa stotoznila
s vyiadovym rieSenim prétenia Tomasikovej ul. Obe stavby mézu’ bgalizovaténé.

K bodu 17.2.2

Odpovel’: Projekt neignoruje planovanu vystavbu elekiovej trate Tomasikova (pozri
aj str. 6 zameru EIA)Co sa tyka vyhadovo planovanej vystavby elekRkovej trate,
ktord je spominand na str. 14 a 15 materidlu gh@tMestskym zastupitstvom podc.
779/2012, konstatuje, Ze zdtisa nezéala ani priprava takéhoto projektu, nie s zname
Ziadne podrobnosti trasovania. Z tohto dévodugéko zoliadnt’ planovanu stavbu
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elektrickovej trate v ramci predmetnej stavby, ktora byanay’ ukontena v roku 2016.
V sasnosti sa jedna iba o0 navrh stratégie rozSirowvaekirickovej trate.

K bodu 17.2.3

Odpovel: Berie sa na vedomie.

K bodu 17.2.4

Odpovel: Berie sa na vedomie.

K bodu 17.2.5

Odpovel: Navrhovan&innog’ respektuje existujice cyklotrasy v Uzemi. HbZdznej
casti rieSeného pozemku doéjde k vybudovaniu cykdytr&irky 2,5 m, ktora bude
prepdj@ Kuku¢inovu ul. s Réianskou ul. Domnieva sa, Ze ostatné cyklotrasyechody
pre cyklistov (napr. na Ranskej ul. pred Lidlom) by mali yrieSené v ramci inej
stavby, prip. spravcom komunikécie.

K bodu 17.2.6

Odpovel: RieSeniu tras pre cyklistov v krizovatke dmska —TomaSikova sa bude
venova projektant dotknutej liniovej stavby. Pri projekpeedZenia Tomasikovej ul.
zatid’ nie je znamy je§asovy horizont.

K bodu 17.2.7

Odpovel’: Berie sa na vedomie. Pripomienka je realizdirgie

K bodu 17.2.8

Odpovel: Cyklotrasy su rieSené v ramci Dokumentécie premizé rozhodnutie:
~Polyfunk¢ny bytovy dom Ré&anska, Bratislava, M S arch, s.r.o., Bratislav@l2
Navrhovana stavba ztduhuje existujdce a navrhované cyklotrasy Wahlom Gzemi.

K bodu 17.2.9

Odpovel: Vysledky dopravného posudenia potvrdili, Zze kvidatka nevyhovuje ako
neriadena uz v rannej $ge v roku 2016 (str. 14 — 15 Dopravného posudemglghach
zameru). Vzhiadom na nedostatou kapacitu neriadenej krizovatky v dopravnej Stjedi
navrhované krizovatku Renska — Skalicka rieSiako riadené oté@anie s obmedzenymi
moznogami pohybu v krizovatke.

K bodu 17.2.10

Odpovel: Spracovana dopravna Studia plne reSpektujéenie rozsahu hodnotenia a
podklady poskytnuté spracovébei dopravnej stadie magistratom®, listom MAGS ODP
43864/2013-113269 ODP 55/13-BP, zitad8.4.2013. Cieom dopravno — kapacitného
posudenia bolo predlazaktualne dopravno - inZinierske Udaje zaoberagacdopravnou
obsluhoucasti tzemia M Bratislava - Nové Mesto vymedzenym ulicami¢Raska —
JanoSkova — Kukiinova - Pri Bielom krizi, posudenie &snych piiahlych krizovatiek
a zhodnotenie vplyvu navrhovanej stavby na doprabsiuhu SirSieho Gzemia.

K bodu 17.2.11

Odpovel: Nestotoiuje sa s vyjadrenim, Ze odpoaiia spracovata Dopravno —
kapacitného posudenia (Alfa04 a.s., PROJ-SIG, .s.C&STPROJEKT, spol. s r.o.,
2013) su nekomplexné a nekompletné, ide o subjektivazor OZ Cyklokoalicie. Jedna
sa o Standardnu a komplexne spracovanu dopravndiuStZzhodnocujiucu vplyv
automobilovej dopravy generovanej navrhovan@onos’ou so zoliadnenim SirSich
dopravnych v#ahov. Cyklotrasy su rieSené v ramci Dokumentacie pzemné
rozhodnutie: ,Polyfunkny bytovy dom Ré&anska, Bratislava, M S arch, s.r.o.,
Bratislava, 2013.

Zaver: Zaverom konStatuje, Ze vo vSeobecnosti dodané \w&kdg ich pripomienky su
hlavne charakteru technického rieSenia stavby &maieSenie je potrebné realizava
projekiné prace v ramci pripravy dokumentacie pre Uzenuowatkie, resp. vyZiada
stanoviska v zmysle vyhlasky 453/2000 Z.z. § 3 odst. 3 a spraabdakumentaciu v
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zmysle 8 3 odst. 4. V zmysle vyhlasky 453/2000 Z.z. 83. sa k navrhu o vydanie
tuzemného rozhodnutia prikladaju:

d) zavereéné stanovisko o posudeni vplyvu stavby akshoosti na Zivotné prostredie
alebo rozhodnutie zo fisvacieho konania, ak bolo vydané

Navrhuje doslé pripomienky verejnosti zahtrio rozhodnutia zo zi®vacieho konania

v ramci dokumentécie pre Uzemné rozhodnutie sasjiratak ako vyZaduje vyhlaska
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustania stavebného zakona.

Dotknuté organy: Bratislavsky samospravny kraj, sy pamiatkovy urad
Bratislava, Okresny Uurad Bratislava, odbor krizowghriadenia, ainé subjekty
v zakonnej lehote aani do vydania rozhodnutia piswe stanovisko prislusSnému
organu nedoruili.

Prislusny organ vramci Zfwsvacieho konania posudil navrhovarinnog’
z hradiska jej povahy arozsahu, miesta vykonavanignageho Unosného fazenia
a ochrany poskytovanej ptal osobitnych predpisov, vyznamdaavanych vplyvov na
Zivotné prostredie a zdravie obyvigtva, suladu s izemnoplanovacou dokumentaciou a
arovne spracovania zameru. Vysporiadal sa so sisikami zainteresovanych subjektov
pricom zistil, Ze vznesené poZiadavky sa v prevazn@renvz’ahuju na spracovanie
d'alSich stupov projektovej dokumentacie stavby aich rieSemievjpdsobnosti inych
organov v konaniach pdd osobitnych predpisov, preto ich zahrnul do odgami pre
povad’ovaniecinnosti. Mozno konstato¥aze v rdmci zigovacieho procesu neboli zistené
také skutonosti, ktoré by zavaznym spbésobom ohrozovali a pddtvali jednotlivé
zlozky zivotného prostredia. Realizaciou navrhoy&menosti sa nepredpoklada zavazny
negativny vplyv na jednotlivé zloZky Zivotného fdreslia a zdravie obyvadtstva. Rizika
v zamere navrhovanejinnosti sa teda pohybuju v spdémsky prijat€nej miere aje
mozné im predch&dgaopatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvowrhavanej
¢innosti na Zivotné prostredie uvedenymi v kap. O/.predloZzeného zameru resp.
opatreniami a dodrzanim podmienok, ktoré vyplyralistanovisk dotknutych subjektov
k navrhovanej¢innosti, dordenych tunajSiemu Uradu v procesetaisacieho konania.
Prislusny organ vladom na dortené stanoviskd zainteresovanych subjektov, ako aj
s prihliadnutim na 8 29 ods. 4 zakona s pouzitiiteki pre zigovacie konanie pda
prilohy ¢. 10 a celkové vysledky zigvacieho konania, ktoré v environmentélnych
kritériach nepreukazali ;cakavané vyznamnejSie vplyvy zameru na Zivotné prdit
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokowgsti tohto rozhodnutia. K variantnosti sa
vyjadril Okresny Urad Bratislava, odbor starostitioo Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného predia kraja ktory konStatoval, Ze
varianty sa javia zlladiska posudzovanych zloZiek Zivotného prostrekiearavnocenné
a olzianske zdruzenie Cyklokoalicia, ktoré odptid nulovy variant.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy posudzovanefinnosti su véSie, ako sa
uvadza v zamere, je ten, ki@nnog vykonava, povinny zabez§i€ opatrenia na
zosuladenie skutmého vplyvu svplyvom uvedenym v zamere asulade s
podmienkami ufenymi v rozhodnuti o povoleginnosti poda osobitnych predpisov.

Zo stanovisk dordenych k zameru a z opatreni navrhnutych v zamerplyguli
niektoré konkrétne poziadavky vorahu k navrhovanejinnosti, ktoré bude potrebné
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zohP’adniz’ pri priprave dokumentacie stavby k tzemnému konaaiv procese konania
0 povoleni¢innosti pod’a osobitnych predpisov:

reSpektové a zoladnt' stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavy (bod 14.)
z hadiska dopravného inZinierstva, vybranych zloZiekvothého prostredia
a Specifickych faktorov a dodrZzapodmienky uplatnené v suhlasnom zavaznom
stanovisku hlavného mesta SR Bratislavy poMMAGS ORM 49496/13-294812 zo
dna 06.12.2013;
posudi’ ¢innog’ vramci Uzemného a kolautteeho konania pda poZiadaviek
zakona NR SR. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji vétejnzdravia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov;
v dalSom stupni projektovej dokumentacie pre Uzemnéak® plne reSpektovaa
zohadnt’ stanovisko Mestskejcasti Bratislava — Nové Mesto s uplatnenymi
podmienkami (bod 15.1 az 15.12);
ako 40 cm a krovin s vymerou nad 16 wmzastavanom (zemi obce sa vyZaduje
suhlas organu ochrany prirody (v p6sobnosti meptsisti Bratislava — Nové Mesto)
pod’a 8 47 ods. 3 zakona OPaK; najneskor pri priprawdklpdov k Ziadosti
o vydanie suhlasu na vyrub drevin je potrebné vah@ozornog ekologickym
funkciam drevin ako potencialneho biotopu chrananghov Ziv@ichov, okrem
vtakov aj moznej pritomnosti chranenych druhov hunyzajma z rodu chrobakov
Coleoptera), ktoré sa vyskytuju predovSetkym V&thr listnatych stromoch
s dostaténym objemom drevnej hmoty (obvod kitae v&sSi ako 40-50 cm) a so
zhorSenym zdravotnym stavom; uvedené zaujmy jeepo#& zobadnt’ pri vyrube
predmetnych stromov aich povoleny vyrub uskoi® mimo vegeténého
a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval iaepivy vplyv na faunu;
druhovu skladbu drevin v projekte sadovych Uprapoo&ame eSte pred Uzemnym
konanim konzultova so Statnou ochranou prirody SR, Regionalnym cemtro
ochrany prirody v Bratislave a predl®Zpolu so Ziada®u o vydanie suhlasu na
vyrub drevin ako navrh nahradnej vysadby, respgsi;
akceptova a zoWadni’ pripomienky Ministerstva Zivotného prostredia Spnskej
republiky, odboru Statnej geologickej spravy (b&dllaz 13.8);
reSpektov@  stanovisko s poziadavkami  Ministerstva  dopravy, stayby
a regionalneho rozvoja SR (bod 12.) zfailu Zelezriinej dopravy (reSpektova
podmienky stanoviska ZSR. 16742/2013/0420-3 zond 19. 07. 2013, pripadne
novsie, ako aj stanovisk inych orgamiagch zloziek ZSR, ak budd vydané; v zaujme
preukéazania splnenia podmienok vy3sie spomenutéboodiska ZSR doplii
hlukova Stadiu zameru o posudenie stavu so zvySemghl'adovou intenzitou
Zeleznénej prevadzky na trati Bratislava Predmestie — iBlaata Filialka, v zmysle
prevadzkovej schémy projektu TEN-T, s prihliadnutim Specifické podmienky
vedenia trate a o navrh, resp. zapracovanie pnigtiSprotiopatreni pre zamedzenie
negativnych vplyvov hluku z takejto prevadzky nadmetny polyfunkny objekt
atd.) a z pofiadu cestnej dopravy (navrhnuté dopravné napojenékopzultova
a 0 zavazné stanovisko poziddapravcu dotknutych komunikacii a jeho poZiadavky
reSpektova v plnom rozsahu; navrhovarinnog’ predlozi’ na posudenie Slovenskej
sprave ciest);
ak v dosledku navrhovangjinnosti alebo jej zmeny dojde k dosiahnutiu alebo
prekrateniu prahovej hodnoty uvedenej v prilaheB ¢asti A zakona (od 500 stojisk)
bude predmetom povinného posudzovania vplyvov;
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* odporitame navrhovatevi prekonzultova stanovisko (W’ bod 11.) s Okresnym
uradom Bratislava, odborom cestnej dopravy a pogemkomunikacii;

o dalSi stupé dokumentacie predloZina posudenie Ministerstvu dopravy, vystavby
a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, seki@ieznénej dopravy a drah,
odbor drahovy stavebny Urad, ako dotknutému orgamdazemnom a stavebnom
konani; v ramci objektu SO 10 Spevnené plochy alkukacie dbjde k zasahu do
obvodu dréhy /ust. 8 4 zakona o drahach v zneniasigg ¢. 350/2010 Z.z./
suvisiacimi podobjektami 10B a 10C /priechody/,r&tdudd vyZadowapovolenie
Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rgav8lovenskej republiky ako
prisluSného Specialneho stavebného Uradu pre stidbya na drahe;

» reSpektové podmienky vyjadrenia Leteckého Uradu Slovenskejioéiky (pravneho
predchodcu Dopravného aradu) zn. 8749/2013/ROPRINA290 zo tia 10. 07.
2013;

* miesto aspbdsob napojenia polyfdnkho objektu na pitnG vodu musi thy
odsuhlasené spravcom verejného vodovodu;

» odvedenie splaskovych véd z aredlu stavby do veyekanalizacie musi Iy
odsuhlasené spravcom verejnej kanalizacie;

* pri zakladani stavieb pod hladinou podzemnej vodypptrebné uvazovaso
znizovanim hladiny podzemnej vody a navrbiniaké technické opatrenia, aby
nedoslo k zaplaveniu stavebnej jamy a priesakonzgrodej vody;

* vplyv stavby na hydrogeologické pomery postuaydrogeologickym posudkom pred
stavebnym konanim;

* moznosti vsakovania ddbvych vod do podzemia cez vsakovacie bloky a maznos
vybudovania studne je potrebné posialied stavebnym konanim hydrogeologickym
posudkom;

» reSpektové konkrétne podmienky k realizacii stavby, ktoréiworgan Statnej spravy
odpadového hospodarstva ako dotknuty organ v rayieidrenia v povBovacom
procese;

» zvySenu prasngsku ktorej méze dochadz@aias vystavby a realizacie navrhovanej
¢innosti minimalizovd vhodnymi stavebnymi postupmi;

» zainteresovana verejnbsvedend v § 24 zakona disponuje pravami definawvany
sulade s § 27a zékona

* podrobne sa zaoberapripomienkami zainteresovanej verejnosti a opddstae
poZiadavky, ktoré maju oporu v zakone Padnt’ v dokumentacii stavby pre uzemné
konanie a pri povilvanic¢innosti poda osobitnych predpisov;

* dodrza a realizova vSetky opatrenia navrhnuté v I¥asti zameru 10. Opatrenia na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov variantov navrhoep ¢innosti na Zivotné
prostredie.

Upozornenie:Pod’a § 29 ods. 9 zédkona dotknut& obec bezodkladneninfe o tomto
rozhodnuti verejnassposobom v mieste obvyklym.

Pouéenie

Zistovacie konanie sa nevykonava padzakonac. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok), a preto sativoemu nemozno odvala Toto rozhodnutie
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mozno preskumasudom poth zakona. 99/1963 Zb. Oiansky sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Ifglip Macha&ek
veduci odboru

Schvalil:
Ing. Patrick Lutter
veduci oddelenia
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Rozhodnutie Okresného Uradu Bratislava, odboruostiarosti o Zivotné prostredie,
oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek znébio prostredia;. OU-BA-OSZP3-
2014/022716/ANJ/NI-EIA zo tla 28. 04. 2014a doruwiuje:

M S arch, s.r.o., Bartékova 1, 811 02 Bratialav
EKOJET, s.r.o. Teheln& 19, 831 03 Bratislava
Mestsk&ag’ Bratislava — Nové Mesto, v zastUpeni starostom,
Junéacka 1, 832 91 Bratislava 3
4. Magistrat hl. mesta SR Bratislavy, OUGG, Vedi®UGG RNDr. Michal Babiar,
Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava 1 (addsou o zverejnenie)
5. Ministerstvo dopravy, vystavby aregionalnehavaja SR, Namestie slobody 6,
P.0.BOX 100, 810 05 Bratislava 15
6. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odborri&ateologickej spravy, Nank. Stura
1, 812 35 Bratislava
Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 4&tBtava
8. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivostiZB (Oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia a Oddel@chrany prirody a vybranych
zloZiek Zivotného prostredia kraja), Karlovesk&22 33 Bratislava 4
9. Bratislavsky samospravny kraj, P.O.BOX 106&iSavska 16, 820 05 Bratislava 25
10. Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratslhlavné mesto, Ruzinovska 8,
P.0.BOX 26, 820 09 Bratislava 29
11. Okresny Urad Bratislava, odbor cestnej dopeaggzemnych komunikacii,
Pri starej pracharni 14, 831 04 Bratislava 3
12. Krajskeé riaditestvo Hasiského a zachranného zboru v Bratislave, Staroméestsk
811 03 Bratislava
13. Dopravny Urad, Letisko M.R. Stefanika, 823 05tBlava 215
14. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalnelazvoja SR, Sekcia Zeleziniej
dopravy a drah, odbor drahovy stavebny urad, Naeekibody 6, P.O.BOX 100,
810 05 Bratislava 15
15. Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, LeSkova 8¥1 04 Bratislava
16. Okresny drad Bratislava, odbor krizového riadeBtaomestské 6, 814 40 Bratislava
17. Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom krizi 10, BB2 Bratislava
18. Cyklokoalicia, KaradZova 6, 821 08 Bratislava

whn e

~

Graficka priloha: Obrazok 1 — Navrh posunutia oyidsy a zriadenie ¥kavacieho
priestoru pre chodcov pred priechodom pre chodcovavaeh spomgovacieho prahu
s priechodom pre cyklistov.
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Miestny urad Bratislava - Nové Mesto

A : MIESTNY URAD BRATISLAVA
Stavebné oddelenie MESTSTKEJ CASTI BRATISLAVA-NOVE MESTO :
Junacka 1 i Junécka 1, 832 91 Eratislava

832 91 Bratislava
=7

= | s 04,07 00 e
V Bratislave, dfa 04.07.2019 " (G ¢ 7 G [ g7y

A - Prilohy: Vybavuje

Vec: it

Ziadost’ o povolenie zmeny stavby-pred dokonéenim - - - --

podla § 68 Stavebného zakona v spojeni s § 11 Vyhlasky &. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona

nazov stavby ,,Polyfunkény bytovy dom Rac¢ianska“

v obci Bratislava — m.¢. Nové Mesto
podra § 35 ods. 1 zékona &. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v
zneni noviel a § 3 vyhl. €. 453/2000 Z.z.., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zakona,

1. Meno a adresa navrhovatefla:

GUTHAUS s.r.o0. 3
Mytna 48, 811 07 Bratislava, 1CO: 50 286 480, zapisana v Obchodnom registri Okresného
sudu Bratislava I, oddiel: Sro, vlozka ¢islo: 110931/B

v zastupeni na zaklade Splnomocnenia zo dria 02.07.2019
ENG2 SR, spol. sT. 0. -
Karpatska 23, 811 05 Bratislava, ICO: 35 842 628, zapisana v Obchodnom registri Okresného

sudu Bratislava |, Oddiel: Sro, Vlozka &islo: 27241/B
Ing. Jdlius Subik - tel. &.: 0905612648, e-mail: drekmoresro@gmail.com

2. Cislo stavebného povolenia: 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dfia Bratislava 19.11.2018

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfa: 14.01.2019
Zmena terminu dokoncenia stavby (ak sa meni): marec 2022

3. Opis zmien stavby a ich porovnanie so stavebnym povolenim a overenou projektovou
dokumentaciou:

Architektonické a stavebné rieSenie stavby:

Zmena stavby pred dokonéenim spociva najma v novom architektonickom stvarneni
a v porovnani s projektom DSP aj v celkovej redukcii podlaznych pléch — podzemnej &asti
0 3508 m2, nadzemnej ¢asti o 6465 m2 a teda celkovo o0 9973 m2. Podnoz (v DSP oznaéena
ako blok A) sluziaca pre obé&iansku vybavenost, ktora sa nachadzala v Grovni 1. az 3.NP mimo
pédorysného priemetu blokov ,A*, ,B* a ,C* (v ramci DSP oznacenych ako ,B1", ,B2", ,B3") je
v ramci zmeny stavby pred dokonéenim Upine odstranena.



DSP - zjednodusena schéma ¢lenenia objektovej skladby nadzemnej asti SO 03

ZSPD - zjednodudena schéma clenenia objektovej skladby nadzemnej ¢asti SO 03 - ZSPD

Tretie podzemné podlazie 3.PP je v ramci navrhovanej zmeny stavby pred dokon&enim
kompletne zrusené, Vjazdova/vyjazdova rampa do podzemnych podlaZi je situovana v novej
polohe z juhozapadnej strany stavebného objektu SO 03, nakolko v projekte DSP bol vjazd do
podzemnych garazi rieSeny z vychodnej strany ako sucast poévodného bloku ,A“ ktory je
v ramci navrhovanej zmeny stavby pred dokonéenim zruseny.

Podnoz sltziaca pre obc¢iansku vybavenost bola zredukovana (povodne oznadena ako
blok A) a to tak, ze ¢ast' situovana v Urovni 1. az 3.NP, mimo podorysného priemetu blokov
LAY ,BY a ,C" navrhnutych v ramci navrhovanej zmeny stavby pred dokondenim, bola
odstranena.
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ZSPD, padorys 1.NP. Cervenou &iarou je znazorneny obrys pévodnej hmoty PBD Raéianska navrhnutej v stupni DSP.
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ZSPD, rei blokom B ~ Cervenou ¢iarou je znazorneny obrys pdvodnej hmoty strednej Gasti v ramci DSP (3-podlazna podnoz
povodne oznacena ako ,A" a 7-podlazny spojovaci modul pdvodne oznaeny ako ,B3“) a podzemnej garaze - pdvodne
uvazovanej s 3 podzemnymi podlaziami.




Urover 0,00 je na Grovni 139,00 m.n.m., Grovefi hotovej podlahy je na kéte 138,59.
Horna hrana atik zostava nezmenena, pri najvy$Som objekte (blok C) predstavuje hodnotu
199,80 m n. m. Pévodna konstrukéna vySka podnoze s ktorou navrh zmeny stavby pred
dokonéenim nepodita (medzi podlahou 1.NP a podiahou 4.NP) bola v DSP 12,00m. Nova
konstrukéna vyska v tomto mieste je nizSia (9,28m), o umoznilo viozit dalSie podiazie do
vSetkych objektov (A, B, C) ato pri zachovani max. vy$ky hornej hrany atik. V ramci
dispoziénych zmien boli prerieSené aj polohy technickych miestnosti pre jednotlivé profesie.
Ako zdroj tepla a chladu su navrhnuté tepelné éerpadla zalohované kondenzaénymi plynovymi
kotlami. Priestory pre zdroj tepla su uvazované na 19. NP v objekte ,C“.

Hiavné dispozi¢né a funk&no-prevadzkové zmeny oproti projektu DSP:

Navrhované zmeny v stavebnom objekte SO 03 Polyfunkény objekt sa tykaju
komplexného prerieSenia dispozi¢ného rieSenia a prispdsobenia nosnej konstrukcie objektu.
Zmena pozostava v Uprave stvarnenia fasad, ¢o sa prejavuje Upravou geometrie balkénov
a novym rieSenim zabradlia.

Na 1.NP su situované vstupné priestory, obcCianska vybavenost (prenajimatelné
priestory) abyty s predzahradkami. Vstupné haly (vo vSetkych troch objektoch)
a prenajimatelny priestor (v objekte A) na 1NP st navrhnuté s konstrukénou vy$kou cez dve
podlazia. Oproti projektu DSP zanikli atria, ktoré boli stcastou zrusenej podnoze (v DSP
oznacéenej ako ,A"). Projekt DSP taktieZz uvazoval so spojovacou chodbou medzi nadzemnymi
objektami, navrh zmeny stavby pred dokonéenim s tymto rieSenim uz nepocita. Pivniéné
kobky funkéne prisitichajuce k objektu ,B“ st umiestnené v objekte ,C* (iny dilataény celok)
a su pristupné z objektu ,B“. Na urovni 1.NP navrh zmeny stavby pred dokonéenim pocita
s vytvorenim zahradného domé&eka — pavilénu, sliZiaceho ako vybavenost pre rezidentov.

Na 2NP sa nachadzaju byty, nebytovy priestor-apartman, nebytovy priestor —
administrativa, pivniéné kobky a prenajimatelny priestor v bloku ,C*.

Na 3NP sa nachadzaju byty, nebytovy priestor -apartman (blok B), nebytovy priestor —
administrativa, pivniéné kobky a prenajimatelny priestor v bloku ,C*.

Na podlaziach 4NP az 8NP sa nachadza funkcia byvania, nebytovy priestor - apartman
(V bloku B, na kazdom NP jeden) ,a pivniéné kobky.

Na podlaziach 9.NP az 19.NP sa nachadzaju byty. V objekte C je na 19.NP umiestnena
technicka miestnost’ pre zdroj tepla. Veze maju posledné podlazia rieSené ako ustlpené
(17.NP pri objekte A a 20.NP pri objekte C). Prakticky su tvorené iba komunikaénymi priestormi
(predsiene, vytahy, schodiska). VySka objektov zostava v porovnani s predosiymi stupfami
dokumentacie nezmenena.

Vytahy vo vezZiach sluzili pévodne aj pre stredovu nizsiu &ast' (blok ,B*, pévodne ,B3").
V rdmci zmeny stavby pred dokonéenim navrh rieSenia pocita s vytahmi aj v stredovej Casti,
aj vzhfadom nato, Ze chodby veZovych objektov (blok ,A", ,C*) so stredovou ¢ast'ou prepojené
nie su. S ohfadom na redukciu bloku pre ob&iansku vybavenost (v DSP oznaéeny ako ,A")
doslo aj k zmenseniu celkového pocétu vytahov a schodisk. Taktiez, v stredovej Casti ,B” je
zmenseny rozmer svetlika v streche a navrhovana Uprava v rieSeni schodiska.

S ohfadom na Udpravu konstrukéného rieSenia su novym spdsobom rieSené aj
spadovania striech a ich odvodnenie. Zamerom zmeny stavby pred dokonéenim je dostat
maximaline mnozstvo dazdovej vody zo striech do dazdovych zahrad a vsakov navrhnutych
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v ramci sadovych uprav a projektu vonkajSich rozvodov a kanalizacie. Zmena stavby pred
dokoné&enim upravuje architektonické stvarnenie fasady, ktora sa prejavuje v upravenom tvare
balkénov.

Medzi uvazované zmeny patri aj prerieSenie spevnenych pléch a zelene, ktoré sa
planuju realizovat’ podl'a novej koncepcie s dérazom na zadrziavanie dazdovej vody v tzemi.
Arealové spevnené plochy boli upravené v nadvaznosti na zmenu pozicie vjazdu do
podzemnych garazi, ktory sa nachadza vedla nadzemnej Casti SO-03.V predchadzajtcich
stupfioch dokumentacie bol vjazd rieSeny z vychodnej strany, navrh poéita s novou poziciou
vjazdu a vyjazdu do/z podzemnych garazi zjuhozapadnej strany. Arealova komunikacia
obsluhuje vonkajsie parkovacie statia, umoZznuje pristup poziarnej techniky ako aj zabezpecuje
pristup pre manipulaciu a odvoz odpadu.

Vzhladom na zamer investora vybudovat' polyfunkény bytovy dom je kapacita statickej
dopravy (odstavné stojiska pre rezidentov) situovana v podzemnej dvojpodlaznej garazi.
Parkovacie miesta pre navstevy byvajucich ako pre potreby prenajimatefnych priestorov v
budove je rieSend na vonkajSom parkovisku. Prijazd do/z garaze zabezpeéi navrhovana
dvojpruhova obojsmerna ucelova komunikacia (vetva A) dl. 46,42m napojena na sudasnu
komunikaciu vedenu poza objekt obsluhy éerpacej stanice OMV. Arealova komunikacia vetva
A sa zrealizuje v Sirkovom usporiadani kategoérie 8/30 v zmysle STN 736110. Na konci vetvy
A, pred rampou do 1.PP, sa umiestni vstupna a vystupna zavora.

Z vetvy A sa odpdaja ucelova jednosmerna komunikacia prechadzajuca v tvare U po
juznej, vychodnej a severnej strane pozemku. Vetva oznaéena B sa prevedie v dizke 289,64m.
Komunikacia v Sirkovom usporiadani kat. 4,5/30 je striedavo doplnena parkovacimi pasmi so
Sikmym parkovanim. Stojiska st radené k vozovke pod 60 st. uhlom. Radenie nati vodi¢ov k
naclvaniu do stojiska a k bezpeénejSiemu vyjazdu zo stojiska jazdou vpred. Pouzitie
vonkajsich parkovisk bude regulované vstupnou a vystupnou zavorou prepojenou pomocou
video vratnika na obsluhu na recepcii.

Vjazd na navrhované uéelové komunikacie vetva A a B bude z existujucej vozovky
(Janoskova ulica) vedenej poza &erpaciu stanicu. Vyjazd z garaZe na komunikaciu za CS OMV
a dalej smer Radianska resp. Kukuéinova ul. Druhy vyjazd z arealu je cez Gi€elovi komunikaciu
spol. Lidl na Raéiansku ul.

Vjazd na rieSené ucelové komunikacie bude DZ umozZneny nakladnym vozidiam iba
dizky do 9m. Uvedena limit. hodnota postaguje pre vozidla odvazajiice domovy odpad, vozidla
HaZZ, nakladny taxi a pod. Charakter komeréne vyuZivanych priestorov v budove, si
nevyZaduje zasobovanie nakladnymi vozidlami.

Na vonkaj$ich parkoviskach sa vybuduje celkom 71 PM. Z toho budt 4%, t.j. 3 stojiska
sirky a 3,5m vyhradené pre vozidla prevazajuce osoby s tazkym zdravotnym postihnutim. Z
poctu 71 stojisk budl 2 stojiska pri nabijacej stanici vyhradené pre elektromobily po dobu
nabijania.

Celkovo je navrhnutych 420 PM pricom celkova potreba poctu PM vyplyvajica z vypoctu
statickej dopravy je 415PM.



4. Zoznam vSetkych samostatnych stavebnych objektov:

Povodné élenenie v ramci DSP:

S$0-02 Predvykop a zabezpeéenie stavebnej jamy
S0-03 Polyfunkény objekt
S$0-04 Pripojka vody a arealové rozvody vody
S0-04.A Pripojka vody
S0-04.B Rozvod pozZiarnej vody
S0-04.C Rozvod zavlahovej vody
S0-05 Pripojky kanalizacie
SO-05A Pripojka splaskovej kanalizacie
S0-05B Dazdova kanalizacia
S0-06 Pripojka a prelozka plynu
SO-06A Pripojka plynu
SO-06B Prelozka plynu
S0-07 Pripojka NN a prelozka NN
SO-07A Pripojka NN
SO-07B Prelozka NN rozvodov
S0-08 Pripojky a prelozky telekomunikaénych sieti
SO-08A Slaboprudova pripojka
S0O-08B Prelozka vedeni Slovak Telekom
S0-09 Arealové a verejné osvetlenie
SO-09A Arealove osvetlenie
S0O-09B Prelozka verejneho osvetlenia
S$0-10 Spevnené plochy a komunikéacie
SO-10A Komunikacie a parkoviska
SO-10B Chodniky
S0O-10C Cyklotrasa
S0-11 Sadové tpravy
S$0-12 Drobna architekttira

InZinierske objekty:
10-01 Rekonstrukcia trafostanice TS-996
(Investi€ne a realizaéne zabezpeéena ZSE, projekt na strane stavebnika)

Objekty rieSené v ramci navrhovanej ZSPD:

S$0-02 Predvykop a zabezpecenie stavebnej jamy
S0-03 Polyfunkény objekt



Zmeny v ¢leneni objektovej skladby v ramci navrhovanej ZSPD:

S0-03 Polyfunkény objekt
- 80-03-A1, podzemna &ast
- S0-03-B1, podzemna &ast
- S0-03-C1, podzemna &ast’

Al B1

S Schéma &lenenia objektovej skladby ~ podzemné ¢ast
- S0-03-A, nadzemna ¢ast’
- 80-03-B, nadzemna ¢ast
- 80-03-C, nadzemna ¢ast’

Schéma ¢lenenia objektovej skladby — nadzemné &ast

Stavebné objekty v limitovanom rozsahu dotknuté navrhom ZSPD, rieSené v ramci
kolaudécie:

S0-04 Pripojka vody a arealové rozvody vody
S0O-04.A Pripojka vody
S0-04.B Rozvod poziarnej vody
S0-04.C Rozvod zavlahovej vody
S$0-05 Pripojky kanalizacie
SO-05A Pripojka splaskovej kanalizacie
S0O-05B Dazdova kanalizacia
S0-06 Pripojka a prelozka plynu
S0O-06A Pripojka plynu



S0-06B Prelozka plynu
S0-07 Pripojka NN a prelozka NN
SO-07A Pripojka NN
SO-07B Prelozka NN rozvodov
S0-08 Pripojky a prelozky telekomunikaénych sieti
S0O-08A Slabopriidova pripojka
S0O-08B Prelozka vedeni Slovak Telekom
S0-09 Arealové a verejné osvetlenie
SO-09A Arealové osvetlenie
S0-09B Prelozka verejného osvetlenia
S0-10 Spevnené plochy a komunikacie
SO-10A Komunikacie a parkoviska
SO-10B Chodniky
S0-10C Cyklotrasa
S$0-11 Sadové apravy
S$0-12 Drobna architekttra

5. Zhotovitel projektove] dokumentacie:
PCK & Partners s.r.o.,, BC ONYX, Nam. sv. Egidia 97/42, 058n 01 Poprad

6. Miesto stavby (obec, ulica), parcelné ¢isla pozemkov podfa KN, na ktorych sa
stavba umiestiuje a sposob doterajSieho vyuzitia pozemkov:

Parcelné ¢&isla: 13072, 13077/3, 13077/6, 13077/9, 13073/19, 13073/20

List vlastnictva €. 1559

Katastralne uzemie: Nové Mesto, Okres: Bratislava IlI, Kraj: Bratislavsky

7. Pravny vzt'ah navrhovatefa k dotknutému tuzemiu:
Vlastnik parciel podfa listu vlastnictva €. 1559, Katastralne uzemie: Nové Mesto

8. Investiény néklad stavby: 33.000.000,- EUR

9. Mena a adresy vlastnikov susednych nehnutefnosti resp. Uéastnikov konania podFfa
stavebného povolenia:

Doruéuje sa verejnou vyhlaskou:

Ugastnikom konania:

. Vlastnici pozemkov parc. €. 22001/1, 22001/25

. Lidl Slovenska republika, v.o.s., Ruzinovska 1E, 821 02 Bratislava

. OMV Slovensko, s.r.o., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava

. Istrochem Reality, a.s., Nobelova 34, 836 05 Bratislava

. Zapadoslovenska distribuéna a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

. Zeleznice SR, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

. Skladovacia a.s., Radianska 66, 831 02 Bratislava

. RAVAGO Bratislava, spol. s r.0., Janoskova 10, 831 03 Bratislava

10. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

12. Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom krizi 10, 831 02 Bratislava

13. OZ Cyklokoalicia, Karadzi¢ova 6, 821 08 Bratislava

14. Obdianske zdruzenie Biely Kriz, Ormisova 3, 831 02 Bratislava

15. Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava
16. Vzdelavacie a informaéné centrum metodickych vyskumov socialneho rozvoja SR, P.O.
BOX 174, 820 05 Bratislava
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Suhlasime so spracovanim uvedenych osobnych Gdajov v zmysie zakona &. 18/2018 Z. z. o
ochrane osobnych (idajov a 0 zmene a doplineni niektorych zakonov na ucel spracovania tejto
Ziadosti v rozsahu poskytnutych tdajov. -

"'ENG2 SR, spol. sr. o/
Ing. Julius Subik

Prilohy k ¥iadosti:
1. Wpis z0R
2. Listy viastnictva
3. Spinomocnenie pre zastupovanie
4. Projektovéa dokumentécia pre Zmenu stavby pred dokon&enim 2x
5. Porovnivacia dokumentéacia k zmene stavby pred dokon&enim

6. Vyjadrenia dotknutych orgénov a organizécli:
.~ Vyjadrenie Okresného Uradu Bratislava, Tomasiova 46 , odbor CO a krizového riadenia

- Vyjadrenie KRHaZz v Bratislave (Radlinského 6, Bratislava),

v/~ Vyjadrenie Krajského riaditelstvo v ratislav, Krajsky dopravny inSpektorat (Spitalska
14, Bratislava),

t/ - Vyjadrenie Slovensky zvéz telesne postihnutych (Sevéenkova 19, Bratislava),

+ - Vyjadrenie Unie nevidiacich a slabozrakych Slovenska (Sekulska 1, Bratislava),
- Odbomé stanovisko k projektovej dokumentacii stavby, Technicka in§pekcia

(Tmavska cesta 56, Bratislava)



MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO

Junacka ul. &. 1, 832 91 Bratislava 3

221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 Bratislava 25.09.2020

ROZHODNUTIE

Mestska &ast’ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebny tirad prisludny podl'a § 117 ods. 1)
zakona & 50/1976 Zb. o tizemnom pléanovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,stavebny zdkon*) v spojitosti s § 7a ods. 2, pism. i), zakona €. 377/1990
Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,stavebny urad“) na zdklade uskuto&neného konania o zmene stavby pred dokoncenim
rozhodla takto:
podla § 46 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,,spravny poriadok®) a § 66 a § 68 stavebného zdkona

povoluje

zmenu stavby pred dokon&enim na stavbu ,,Polyfunkény bytovy dom Racianska* na pozemku
parc. & 13077/3 v Kkatastrdlnom uzemi Nové Mesto, na Radianskej ulici v Bratislave
stavebnikovi GUTHAUS s.r.o0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 50 286 480
(dalej len ,stavebnik™). Na stavbu bolo vydané uzemné rozhodnutie &. UKaSP-2014-
15/2296/MIR-15, ktoré vydala Mestskd Zast’ Bratislava — Nové Mesto diia 16.06.2015
v spojeni s rozhodnutim Okresného tiradu Bratislava €. OU-BA-OVBP2-2015/81753-KOL zo
dita 22.10.2015, ktoré nadobudli pravoplatnost diia 06.11.2015 astavebné povolenie &.
1840/2018/UKSP/SILJ-81 vydané diia 19.11.2018, pravoplatnym diia 14.01.2019.

Zmena sa tyka stavebnych objektov:
S0-02 Predvykop a zabezpedenie stavebnej jamy
S0O-03 Polyfunkény objekt
Zmeny v ¢leneni objektovej skladby v rdmci navrhovanej ZSPD:
SO-03 Polyfunkény objekt
S0-03-Al, podzemna ¢ast’
S0-03-B1, podzemna ¢ast’
S0-03-C1, podzemna &ast’
S0-03-A, nadzemna Cast’
S0-03-B, nadzemna ¢ast’
S0-03-C, nadzemna &ast’

Opis zmien:
Zmena stavby pred dokonéenim spo&iva najmé v novom architektonickom stvarneni a
v porovnani s projektovou dokumenticiou pre stavebné povolenie overenou v stavebnom
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konani (d’alej len ,,DSP*) aj v celkovej redukcii podlaznych pléch podzemne;j Casti o 3508 m?,
nadzemnej Sasti 0 6465 m? a teda celkovo 0 9973 m? PodnoZ (v DSP oznatena ako blok A)
sliZiaca pre obgiansku vybavenost, ktord sa nachddzala v trovni 1. az 3.NP mimo
podorysného priemetu blokov ,, A%, ,,B“ a ,,C* (v ramci DSP oznagenych ako ,,B1¢, ,B2%,
,.B3%) navrhnutych v ramci zmeny stavby pred dokon&enim uplne odstranend.

Tretie podzemné podlazie 3.PP je v ramci navrhovanej zmeny stavby pred
dokondenim kompletne zrufené. Vjazdové/vyjazdovd rampa do podzemnej garéZe je
situovana v novej polohe zo juhozépadnej strany stavebného objektu SO 03, nakolko v
projekte DSP bol vjazd do podzemnych gardZi rieSeny z vychodnej strany ako sucast’
pdvodného bloku ,,A%, ktory je v ramci navrhovanej zmeny stavby pred dokon¢enim vplne
zruseni.

Uroveit 0,00 je na tirovni 139,00 m n.m, troveii hotovej podlahy je na kéte 138,59.
Horna hrana atik zostava nezmenena, pri najvy3Som objekte (blok C) predstavuje hodnotu
199,80 m n.m. Pévodna konstrukénd vyska podnoZe s ktorou ndvrh zmeny stavby pred
dokon&enim nepoéita (medzi podlahou 1.NP a podlahou 4.NP) bola v DSP 12,00 m. Nova
konstruk&na vyska v tomto mieste je nizsia (9,28m), &o umoznilo vloZit' d’alsie podlazie do
vietkych objektov (A, B, C) a to pri zachovani max. vySky hornej hrany atik. V ramci
dispoziénych zmien boli preriesené aj polohy technickych miestnosti pre jednotlivé profesie.
Ako zdroj tepla a chladu si navrhnuté tepelné Cerpadld zalohované kondenza¢nymi
plynovymi kotlami. Priestory pre zdroj tepla sii uvaZované na 19. NP v objekte ,,.C*.

Hlavné dispoziéné a funk&no-prevadzkové zmeny oproti projektu DSP:

Navrhované zmeny v stavebnom objekte SO 03 Polyfunkény objekt sa tykaju
komplexného prerieSenia dispoziného rieSenia a prispdsobenia nosnej konstrukcie objektu.
Zmena pozostava v Uprave stvarnenia fasad, o sa prejavuje tpravou geometrie balkonov a
novym rie$enim zabradlia.

Na 1 NP st situované vstupné priestory, ob&ianska vybavenost (prenajimatelné
priestory, byty s predzdhradkami a zahradny altinok. Vstupné haly (vo vSetkych troch
objektoch) a prenajimatelny priestor (v objekte A) na 1.NP si navrhnuté s konstrukénou
vyskou cez dve podlaZia. V porovnani s projektom DSP zanikli étria, ktoré boli sucastou
zruienej podnoZe sliZiacej pre ob&iansku vybavenost' (v DSP oznagenej ako ,,A%). Projekt
DSP taktiez uvazoval so spojovacou chodbou medzi nadzemnymi objektmi, ndvrh zmeny
stavby pred dokongenim s tymto rie§enim uZ nepogita. Pivniéné kobky funkcne prisluchajiice
k objektu ,,B“ st umiestnené v objekte ,,C* (iny dilataény celok) a su pristupné z objektu ,,B“.
Na trovni 1.NP navrh zmeny stavby pred dokonlenim poéita s vytvorenim zahradného
doméeka — pavilénu, sluZiaceho ako vybavenost’ pre rezidentov.

Na 2.NP sa nachidzaju byty, nebytovy priestor, apartmén, pivni¢né kobky a
prenajimatelny priestor v bloku ,,C*.

Na 3.NP sa nachadzaju byty, nebytovy priestor -apartméan (blok B), pivni¢né kobky
a prenajimatelny priestor v bloku ,,C*.

Na podlaziach 4.NP aZ 8 NP sa nachédza funkcia byvania, nebytovy priestor apartméan
(V bloku B, na kazdom NP jeden) a pivni¢né kobky.

Na podlaziach 9. az 19.NP sa nachédza funkcia byvania.

Na ustipenych podlaziach v bloku Aa C sa nachadzaji technické a spolo¢né
priestory.

Vytahy vo veZiach sluzili pdvodne aj pre stredova niZsiu &ast’ (blok ,,B*, pévodne
,B3%). V ramci zmeny stavby pred dokongenim névrh rieSenia potita s vytahmi aj v stredovej
Zasti, aj vzhl'adom nato, Ze chodby veZovych objektov (blok ,,A%, ,,C*) so stredovou Castou
prepojené nie sti. S ohfadom na zruSenie bloku pre ob¢iansku vybavenost’ (v DSP oznaceny
ako ,,A“) doglo aj k zmenSeniu celkového po&tu vytahov a schodisk. Taktiez, v stredovej Casti
,B“ je zmen3eny rozmer svetlika v streche a navrhovana uprava v rieSeni schodiska.
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S ohladom na upravu konstrukéného rieSenia si novym spdsobom rieSené aj
spadovania striech a ich odvodnenie. Zamerom zmeny stavby pred dokonéenim je dostat’
maximdlne mnoZstvo dazd’ovej vody zo striech do dazd’ovych zéhrad a vsakov navrhnutych v
ramci sadovych tprav a projektu vonkajiich rozvodov a kanalizécie. Zmena stavby pred
dokongenim upravuje architektonické stvarnenie fasady, ktora sa prejavuje v upravenom tvare
balkénov.

V predchadzajucich stupfioch dokumenticie bol vjazd rieSeny z vychodnej strany,
navrh poéita s novou poziciou vjazdu a vyjazdu do/z podzemnych garéZi z juhozipadnej
strany. Aredlovd komunikécia obsluhuje vonkajsie parkovacie statia, umoziiuje pristup
poZiarnej techniky ako aj zabezpe€uje pristup pre manipuldciu a odvoz odpadu.

Kapacita statickej dopravy (odstavné stojiski pre rezidentov) je situovand v
podzemnej dvojpodlaznej gardZi. Parkovacie miesta pre navstevy byvajucich ako pre potreby
prenajimatelnych priestorov v budove je rieSenda na vonkajSom parkovisku. Prfjazd do/z
gardze zabezpe&i navrhovand dvojpruhova obojsmerna ucelova komunikacia (vetva A) dl.
46,42 m napojend na stdasni komunikdciu vedeni poza objekt obsluhy Cerpacej stanice
OMV.

Vjazd na navrhované ugelové komunikacie vetva A a B bude z existujuce; vozovky
(Janokova ulica) vedenej poza &erpaciu stanicu. Vyjazd z garaZe na komunikaciu za CS
OMV a d’alej smer Radianska resp. Kukuéinova ul. Druhy vyjazd z areélu je cez uéelovi
komunikaciu spol. Lidl na Rac¢iansku ul.

Vjazd na rieSené tidelové komunikacie bude DZ umozneny nékladnym vozidlam iba
dizky do 9m. Uvedena limit, hodnota postatuje pre vozidla odvéaZzajuce domovy odpad,
vozidla HaZZ, nakladny taxi a pod. Charakter komeréne vyuZivanych priestorov v budove, si
nevyZaduje zasobovanie nakladnymi vozidlami.

Na vonkajsich parkoviskach sa vybuduje celkom 71 PM. Celkovo je navrhnutych 420
PM.

Podmienky pre uskutonenie zmeny stavby pred dokoncenim:

1. Zmena stavby pred dokondenim bude uskutoénend podla projektovej dokumentacie
vypracovanej zodpovednym autorizovanym stavebnym inZinierom Ing. Janom
Chlebovcom, 6391 * 11, ktora je overend v konani o zmene stavby pred jej dokonéenim
aje sutastou tohto rozhodnutia. Pripadné zmeny nesmu byt urobené bez
predchadzajiiceho povolenia stavebného uradu.

2. Potas realizicie zostdvajii v platnosti ostatné ustanovenia a podmienky uvedené
v stavebnom povoleni, ktoré vydala mestska Cast' Bratislava — Nové Mesto pod ¢&.
1840/2018/UKSP/SILJ-81 vydané diia 19.11.2018, pravoplatnym diia 14.01.2019.

Podmienky vyplyvajuce z vyjadreni dotknutych organov:

Okresny turad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia, vyjadrenie z hPadiska odpadového
hospodarstva €. OU-BA-OSZP3-2019/96590/DAD zo diia 19.08.2019:
1. Drzitel odpadov je povinny:
o zhromazd’ovat’ odpady vytriedené podl'a druhov a zabezpegit' ich pred znehodnotenim,
odcudzenim alebo inym neZiaducim tnikom,
e zabezpetif spracovanie odpadu v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva ato
jeho
- pripravou na op#tovné pouZitie v ramci svojej Cinnosti; odpad takto nevyuZity
pontiknut’ na pripravu na opétovné pouZitie inému,
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- recyklaciou vramci svojej ¢innosti, ak nie je moZn¢ alebo uéelné zabezpedit' jeho

pripravu na opatovné pouzitie; odpad takto nevyuZity ponuknut’ na recyklaciu inému,

- zhodnotenim v rAmci svojej &innosti, ak nie je moZné alebo ucelné zabezpetit' jeho

recykléciu; odpad takto nevyuZity pontknut’ na zhodnotenie inému,

- zne$kodnenim, ak nie je moZné alebo Ugelné zabezpelit' jeho recykléaciu alebo iné

zhodnotenie,

e odovzdaf odpady len osobe opravnenej nakladat’ s odpadmi podla zakona o odpadoch, ak
nezabezpeduje ich zhodnotenie alebo zneSkodnenie sam,

e viest auchovavaf evidenciu o druhoch amnoZstve odpadov a o nakladani s nimi
na Evidenénom liste odpadu v silade s § 2 vyhl MZP SR &. 366/2015 Z. z. o evidenénej
a ohlasovacej povinnosti,

e ohlasovaf vznik odpadu a nakladanie s nim podla § 3 vyhl. MZP SR &. 366/2015 Z. z.,
na tlagive uvedenom v prilohe &. 2 citovanej vyhlasky, ak naklada roéne v sihrne s viac
ako 50 kg nebezpeénych odpadov alebo s viac ako jednou tonou ostatnych odpadov;
ohlasenie o vzniku odpadu a nakladani snim podéva za obdobie kalendarneho roka
tunaj$iemu tradu, ako prislu§nému orgdnu Statnej spravy odpadového hospodarstva,
do 28. februara nasledujiiceho kalendarneho roka a uchovévat’ ohldsené udaje.

2. Pévodcovi stavebnych ademolanych odpadov sa povoluje odpad zhromaZd'ovat’
v mieste jeho vzniku (tj. v mieste stavby) iba na nevyhnutny cas (napr. do naplnenia
velkoobjemového kontajnera), ndsledne sa musi ihned odviest’ k opravnenému
odberatelovi.

3. Drzitel odpadov pred zafatim stavebnych prac predloZi tunaj$iemu radu sposob
nakladania s odpadom 17 05 06 vykopova zemina in4 ako uvedend v 17 05 05.

V kolaudaénom konani mé orgén $tatnej spravy odpadového hospodarstva postavenie
dotknutého organu podla § 99 ods. 1 pism. b) bodu &. 5 zédkona o odpadoch. K Ziadosti
o vydanie vyjadrenia je potrebné doloZit’ doklady preukazujuce spdsob nakladania s odpadmi
zo stavby (t.j. vaZzne listky oodovzdani odpadu opravnenej osobe pre jednotlivé druhy
odpadov apodla tohto vyjadrenia, prijmové doklady, faktury). V dokladoch musi byt
oznadena stavba, z ktorej odpad pochadza, inak doklad nebude povaZzovany za relevantny. Na
poZiadanie musi byt’ predloZeny original uvedenych dokladov.

Podl'a § 77 ods. 2 zdkona o odpadoch je povodcom odpadov, ak ide o odpady vznikajiice
pri servisnych, &istiacich alebo udrZiavacich pracach, stavebnych précach a demolagnych
pracach, vykonavanych v sidle alebo mieste podnikania, organizagnej zloZzke alebo v inom
mieste posobenia pravnickej osoby alebo fyzickej osoby — podnikatela, je pravnicka osoba
alebo fyzick4 osoba — podnikatel’, pre ktoru sa tieto prace v koneénom $tadiu vykonavaju.

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany
a krizového plinovania, zdvizné stamovisko ¢&. OU-BA-OKR1-2019/040841 zo diia
28.03.2019:
Ku kolaudaénému konaniu poZadujeme predloZit’:
e naSe zavizné stanoviska
e dokumenticiu skuto¢ného vyhotovenia stavby (ast’ CO)
e podrobne dopracované dispoziéné rieSenie, technické rieSenie a vetranie Ukrytu
v stilade s prilohou & 1 &ast tretia — jednoduché ukryty, odst. Ipre kapacitu 50
ukryvanych oséb a viac k vyhlaske ¢. 532/2006
e vyplneny uréovaci list JUBS vdvoch vytlatkoch vsulade s § 12 odst. 4 vyhl
532/2006 s pridelenym poradovym &islom ukrytu od Mestske; Casti Bratislava — Nové
Mesto.



MV SR, Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny
in§pektorit, stanovisko & KRPZ-BA-KDI3-772/001/2019 zo dria 18.03.2019:

1.

Parametre komunikécii a parkovacich miest situovanych na spevnenej ploche a
v garéZovych priestoroch, rovnako aj pristupnych ramp veducich do podzemnych garaZi
(3irkové usporiadanie a pozdlzny sklon) poZadujeme navrhnit’ v sulade s STN 73 6058
a STN 73 6056 tak, aby bol umoZneny bezpe¢ny aplynuly vjazd a vyjazd vozidiel
priom ich $irkové parametre poZadujeme navrhnut’ pre vozidla skupiny 1, podskupiny
02 (8irka vozidla 1,80m).

Zabezpetenim 420 parkovacich miest pre objekt polyfunkéného bytového domu
povaZzujeme potreby statickej dopravy v zmysle STN 73 6110/Z2 za dostatone
uspokojené.

Navrhované priechody pre chodcov poZadujeme riedit' ako bezbariérové v zmysle
vyhlagky MZP &. 532/2002 Z. z. a osvetlené verejnym osvetlenim, alebo samostatnym
osvetlenim pripadne zvyraznené optickymi gombikmi v zmysle vyhlasky MV SR ¢.
9/2009 Z. z.

V pripade zasahu stavby do prilahlych cestnych komunikécii poZadujeme najskor 30 dni
pred zadatim realizécie stavby predloZit' projekt organizicie dopravy na prerokovanie
a vydanie zavizného stanoviska Krajskému dopravnému inspektoratu KR PZ v Bratislave
pre potreby uréenia dopravného zna€enia v zmysle zékona &. 133/1961 Zb. o pozemnych
komunikéciach (cestny zdkon) v platnom zneni.

Navrh trvalého dopravného znalenia Ziadame predloZit' na definitivne odsthlasenie
a vydanie zdvizného stanoviska Krajskému dopravnému inspektoratu KR PZ v Bratislave
pre potreby urenia dopravného znacenia v zmysle zékona &. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikacidch (cestny zakon) v platnom zneni najskor 30 dni pred kolaudatnym
konanim stavby.

K predloZenej projektovej dokumentacii pre potreby stavebného konania — zmeny stavby
pred dokongenim neméme iné pripomienky.

Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, stanovisko & 54/SK/2019/Na zo diia
13.03.2019:

1.

Vietky schodiska riedit’ podla &lanku &. 1.3 Prilohy k vysSie uvedenej vyhlaske. Prvy a
posledny stupefi kazdého schodiskového ramena musi byt vyrazne farebne rozoznatelny
od okolia. Sugasne upozoriiujeme, Ze drZadld na oboch stranach musia presahovat’
zadiatok a koniec schodiskového ramena min. o 150 mm.

Presklené dvere a sklené plochy musia byt oznadené kontrastnym pasom Sirokym
najmenej 50 mm vo vyske 1400 aZ 1600 mm.

Vytahy a ich ovlddanie je potrebné zrealizovat’ z aspektu nevidiacich a slabozrakych v
stlade s &lankom &. 1.7 Prilohy vyhlasky C. 532/2002 Z.z. Ovladacie zariadenie musi byt
gitatelné aj hmatom. Hmatatel'né oznacenie sa neméZze umiestnit’ na tlagidle ovladacieho
panelu. Odporiiga sa vpravo od tlagidiel ovladacieho panelu umiestnit’ hmatatelné
symboly a vlavo umiestnit oznatenie v Braillovom slepeckom pisme. Ovlada¢ pre
vstupné podlaZie musi byt na ovladacom paneli v kabine vytahu vyrazne vizuilne a
hmatovo odliSeny od ovladagov pre ostatné podlaZia. Chodbovy privolavac vytahu musi
mat’ aj hmatatelné oznadenie vritane hmatateného oznadenia &isla podlaZia. Prijazd
privolanej kabiny musi oznamovat’ zvukovy signal.

Technicks in§pekeia a.s., odborné stanovisko ¢&. 1096/1/2019 zo diia 25.03.2019:

Z hradiska poZiadaviek bezpetnosti a ochrany zdravia pri praci a poziadaviek bezpeCnosti
technickych zariadeni uvéddzame pripomienky a upozornenia, ktoré je potrebné doriesit’ a
odstranit’ v procese vystavby:
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2.1.

2.2.

2.3.
24.

2.5.
2.6.

2,7.

Pri &irke schodiskovych ramien viac ako 1200 mm musia byt schodiskové ramena
vybavené obojstrannym madlom podl'a § 27 ods. 8 vyhl. &. 532/12002 Z.z./ST/

V projektovej dokumentécii v Casti Vzduchotechnika je uvedend zruSend vyhl. &.
544/2007 Z.z., nahradena vyhl. & 99/2016 Z.z., zruseny zak. &. 264/1999 Z.z., nahradeny
zdk. & 56/2018 Z.z., zruend STN EN 13779, nahradend STN EN 16798- 3:2018-02 (12
7015). /STR/

V projektovej dokumentécii v Gasti Vzduchotechnika nie je uvedend &ast o zaisteni
BOZP. /STR/

Protokol o ureni vonkajsich vplyvov nie je podpisany predsedom komisie a lenmi
komisie. /EZ/

7Zakon C. 26411996 Z.z. bol zrudeny a nahradeny zak. C. 5612018 Z.z. IEZ/

Vytahy musia plne zodpovedat’ poZiadavkém STN EN 81-20:2015 a STN EN 81-
28:2004. /Z2Z/

Vytahy uréené pre dopravu 0sdb s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orient4cie musia
plne zodpovedat’ poziadavkam vyhl. €. 532/2002 Z.z. a STN EN 81-70:2004, STN EN
81-82./27Z/

Stgasne upozoriiujeme na plnenie poZiadaviek bezpeénostnych predpisov, ktoré pri uzivani
stavieb a ich sugasti, pracovnych priestorov, pracovnych prostriedkov a technickych zariadeni
mdZu ovplyvnit’ stav bezpegnosti a ochrany zdravia pri praci:

v

Konstrukénti dokumentaciu vyhradeného technického zariadenia — potrubné rozvody
plynu je potrebné posudit’ v zmysle poZiadavky § 5 ods. 3 a 4 vvhlasky C.508/2009 Z. Z.
a § 14 ods. 1 pism. d) zékona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni neskor§ich predpisov opravnenou
pravnickou osobou, Technickou in§pekciou, a.s.

Pred uvedenim do prevadzky je potrebné na vyhradenom technickom zariadeni — plynovy
kondenzaény kotol VISSMANN Vitocrosal 100, typ C/l, 48-200 kW, 4 ks vykonat’
{iradnu skusku v zmysle § 12 vyhlasky C. 50812009 Z. z. a 14 ods.1 pism. b) a d) zdkona
C. 124/2006 Z. Z. v zneni neskorich predpisov opravnenou pravnickou osobou,
Technickou in$pekciou a.s.

Pracovné prostriedky — tepelné Zerpadld, zariadenia vzduchotechniky, dieselagregat je
mo¥né uviest do prevadzky podla § 13 ods. 3 a 4 zakona &. 124/2006 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov a § 5 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 392/2006 Z. z. len, ak
zodpovedaju predpisom na zaistenia bezpe€nosti a ochrany zdravia pri préci, po vykonani
kontroly po ich in3talovani, pred ich prvym pouZitim, aby sa zabezpedila ich spravna
in$talacia a ich spravne fungovanie.

Pred uvedenim - ventilatorov gardZe, zariadenia pre civilné vetranie, vzduchotechnickych
jednotiek CHUC, dieselagregitu, expanznych tlakovych nadob v okruhu vykurovania,
tlakovych nadob v okruhu chladenia do prevadzky po ich nain3talovani na mieste
pouZivania je potrebné poZiadat’ opravnend pravnicku osobu, Technicku inspekciuy, a.s., 0
vydanie odborného stanoviska v zmysle § 14 ods. 1 pism. d) zdkona &. 124/2006 Z. z. v
zneni neskordich predpisov v nadviznosti na § 5 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢.382/2006
Z.z

Technické zariadenie — expanzné tlakové nadoby, tlakové nadoby v okruhu
vykurovania, poistné ventily, zdsobnikové ohrievace, akumulaéné nadoby, vymenniky
tepla, pripadne tepelné &erpadlo ako zostava si uréenymi vyrobkami podl'a nariadenia
vlady SR &. 1/2016 Z. z., tepelné Eerpadld, zariadenia vzduchotechniky, dieselagregat su
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uréenymi vyrobkami podla NV SR &. 436/2008 Z.z., vytahy su uréenymi vyrobkami
podra NV SR &. 235/2015 Z.z.. Pri uvedeni na trh alebo do prevadzKky je potrebné splnit’
poziadavky tychto predpisov.

Na dazd’ovej a splaskovej kanalizacii je prevadzkovatel' povinny podla § 39 zidkona
364/2004 Z,z, a vyhl. & 200/2018 Z.z vykonat’ skiiSky tesnosti.

Istrochem Reality, a.s., stanovisko & 049/IRE/2020 zo diia 04.02.2020:

e Stavebné objekty ktorych sa zmeny tykajui nebudu zasahovat na pozemkKy vo vlastnictve
Istrochem Reality, a.s.
Sutasne platia vietky predchadzajiice stanoviskd Istrochem Reality k predmetnej stavbe

e Vpripade poskodenia pozemkov, resp. inZinierskych sieti vo vlastnictve Istrochem
Reality, a.s. je stavebnik povinny ich uviest do pévodného stavu na vlastné naklady bez
moznosti refakturdcie. Uvedenym nie je dotknuté uplatiiovanie si nahrady §kod
spdsobenych neprevadzkovanim inZinierskych sieti a pozemkov vo vlastnictve Istrochem
Reality, a.s.

Nedodranie podmienok stavebného povolenia je v zmysle § 106 ods. 3 pism. b)
stavebného zakona spravnym deliktom, ktorého sa stavebnik dopusti tym, Ze uskutoéiiuje
stavbu bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim a moZe mu byt uloZena pokuta do
vysky v zmysle vy3sie uvedeného paragrafu.

Po ukongeni prac stavebnik predloZi stavebnému uradu navrh na kolaudaciu, nakol’ko
zmenu stavby nemoZno uZivat’ bez pravoplatného kolauda¢ného rozhodnutia.
Ku kolaudécii zmeny stavby stavebnik, okrem dokladov uvedenych v § 17 vyhlasky ¢&.
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, predlozi:
e doklady preukazujtice zhodnotenie resp. zneskodnenie odpadov zo stavby,
e energeticky certifikat,

V konani boli uplatnené namietky G¢astnikov konania:

Obéianske zdruZenie Biely KriZ, Ormisova ul. &. 3, 831 02 Bratislava a to:

1. Navrhnutd zmena stavby pred dokondenim sa tyka zékladnych bilancii projektu (zdroj -
Polyfunkény bytovy dom RACIANSKA - Zmena stavby pred dokongenim, A. Sprievodna
sprava, spracovatel’ - PCK & Partners, s.r.o., BC ONYX, Namestie sv. Egidia &. 97/42, 058
01 Poprad, autoriz4cia - Ing. Jan Chlebovec, autorizovany stavebny inZinier, 6391*11
Konstrukcie pozemnych stavieb, 12.06.2019)

- dokumentécia pre stavebné povolenie

- pocet bytov 179
- podet nebytovych priestorov - apartmanov 0
- podlazna plocha - administrativa 4 645,36 m?
- podlaZna plocha - obchody 2 463,38 m?
- dokumentécia zmeny stavby pred dokonfenim
- pocet bytov 285 narast o 106 bytov
- podet nebytovych priestorov - apartmanov 7 narast o 7 apartméanov
- podlazna plocha - administrativa 680,70 m?>  ubytok o 3 964,66 m?
- podlazné plocha - obchody 176,48 m*> ubytok o 2 286,90 m?

Navrhnutd zmena stavby pred dokondenim (zdroj - Polyfunkény bytovy dom
RACIANSKA - Zmena stavby pred dokon¢enim, Koordina¢na situacia, spracovatel’ - PCK
& Partners, s.r.0., BC ONYX, Namestie Sv. Egidia C. 97/42, 058 01 Poprad, autorizicia -
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Ing. Jan Chlebovec, autorizovany stavebny inZinier, 6391*11 Konstrukcie pozemnych
stavieb, 12.06.2019) nezohl'adiiuje navrh prediZenia komunikéacie v Tomasikovej ul. aZ po
Ragiansku ul., cez lokalitu Zatisie, obsiahnuty v platnom Uzemnom pléne Hlavného mesta
SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov, resp. nie je vobec rieSeny dopad v tejto
stavby na byty situované v ,,Polyfunkénom bytovom dome RACIANSKA ,,. Uzemie,
ktorym by malo viest' predlZenie predmetnej komunikacie je v predmetnej zmene stavby
navrhnuté na umiestnenie obsluZnej komunikacie, parkovacich miest na teréne, Sportovo-
rekreaénych azotavovacich ploch azariadeni pre obsluhu predmetnej stavby.
V navrhovanej zmene stavby nie je vObec rieSené kriZovatkové napojenie prediienia vysSie
uvedenej komunikacie na komunikéciu v Racianskej ulici.

Vzhladom na zavaZnost vyssie uvedenych nédmietok a pripomienok poZadujeme, aby
yiadost o povolenie zmeny stavby pred dokonenim ,,Polyfunkény bytovy dom
Ragianska®, bola zamietnutd a navrhnuté zmeny projektu boli rieSené zmenou uizemného
rozhodnutia, resp. novym rozhodnutim o umiestnenim stavby.

2. V novom izemnom konani Ziadame najmé

dokladovat aktualne dopravno-kapacitné posudenie navrhnutej zmeny stavby na existujicu
i vyhradovii dopravnu situdciu v zizemi zéujmovej stavby - domnievame sa, Ze dopravny
vplyv zvyseného po&tu bytov v navrhnutej zmene stavby bude mat’ vyrazne a vyznamne
negativnej$i vplyv na dopravni situdciu v uzemi ako povodne navrhnuté plochy ob¢ianske;
vybavenosti,

preukézat, kde budu situované a vybudované povodne navrhnuté plochy obgianskej
vybavenosti, ktoré mali slaZit' aj $irSiemu zdzemiu predmetnej stavby (lokalita Biely kriZ,
Mlada Garda, lokalita Teplicka ul., Z4tisie a d’alSie),

dokladovat tizemny, priestorovy a prevadzkovy vplyv potencialneho predlZenia
komunikéacie v Tomasikovej ul. a% po Ragiansku ul., cez lokalitu Zatisie, obsiahnuty v
platnom Uzemnom pléne Hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a
doplnkov, na navrhnuti zmenu stavby, resp. na byty navthnuté¢ v predmetnej zmene
stavby,

Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom Krizi 10, 831 02 Bratislava a to:
1. Navrhnut4 zmena stavby pred dokonenim netimerne navySuje pocet bytov z pdvodnych

179 na 285 bytov, &o je nérast o 59%. ZniZuje podlazni plochu funkcie administrativa o
85% a podlaznii plochu funkcie obchody o 93%. Predmetné Uzemie je zmysle platného UP
hlavného mesta Bratislavy z roku 2007, v zneni zmien a doplnkov, charakterizovana ako
rozvojové Uzemie , funk&né vyuZitie je zmieSané tizemie byvania a ob¢ianskej
vybavenosti, kéd funkcie 501. Podiel byvania je do 70% celkovych nadzemnych
podlaznych pléch byvania. ZvySenie funkcie byvania o 106 bytovych jednotiek vyrazne
zvydi podiel byvania nad stanovenych 70% €o je v rozpore z UP hl. mesta Bratislavy.
Navrhnut4 zmena nezohladiuje prediZenie komunikacie Tomésikova po Raciansku,
neriesi napojenie komunikacie na Ra¢iansku ulici.

2. Na zéklade vysSie uvedenych namietok Ziadam:

- Postdenie stladu predmetnej zmeny stavby pred dokonenim s UP mesta Bratislavy a
zéviznym stanoviskom k investi¢nej ¢innosti vydanym Magistratom hl. mesta

- Dokladovat aktualne dopravno-kapacitné posidenie zmeny stavby pred dokoncenim

- Preukézaf ako budu rie§ené plochy obianskej vybavenosti



ZdruZenia domovych samospriv, Namestie SNP 13/B, 841 01 Bratislava a to:

1. K predmetnej stavbe ,,Polyfunkény bytovy dom Radianska“ bolo vykonané zistovacie
konanie zakontené rozhodnutim, v ktorom si ZdruZenie domovych samosprav uplatnilo
pripomienky. Podl'a §24 ods.2 poslednad veta zakona EIA ¢&.24/2006 Z.z. su minimalne
v rozsahu uplatnenych pripomienok priamo dotknuté prava a opravnené zaujmy ZdruZenia
domovych samosprav. Podla §140c ods.l Stavebného zédkona je rozhodnutie zo
zistovacieho konania podkladom pre kazdé povolovacie konanie, teda aj predmetné
stavebné konanie. Vzhladom na uvedené, pripomienky uplatnené v zistovacom konani
definuju environmentalne prava a zaujmy nasho zdruZenia priamo dotknuté umiestiiovanou
stavbou; zapracovanie a zohl'adnenie tychto pripomienok a poziadaviek do projektovej
dokumentécie pre stavebné rozhodnutie ziadame vyhodnotit’ jednotlivo.

2. Ziadame predloZit’ potvrdenie o splneni podmienky dostato¢nej dopravnej kapacitnosti a Ze
sa na predmetnii stavbu nevztahujii ustanovenia §19 cestného zakona o budovani
dostatoéne dopravne kapacitnej cestnej infradtruktiry; Ziadame predloZit’ stanovisko, Ze
navrhované dopravné rieSenie je dostatoCné.

3. Ziadame preukazat splnenie zdujmov ochrany v6d predloZenim rozhodnutia podl'a §16a
Vodného zakona.

4. Ziadame preukézat’ dodrZanie zékonom chranenych zdujmov podla §18 ods.5 a/alebo §65
Vodného zakona vyjadrenim organu $tatnej vodnej spravy a spravcu dotknutého povodia.

5. Ziadame predlozit projekt preventivnych a kompenza¢nych environmentalnych opatreni v
stivislosti s predmetnou stavbou podl'a §3 ods.5 zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z.

6. Ziadame preukézat splnenie vieobecnej poZiadavky na projekciu stavieb podl'a §47 pism.e
apism.j Stavebného zakona: ,Stavby sa musia navrhovat’ tak, aby boli po cely Cas
¥ivotnosti v stilade so zdkladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami
a aby boli zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby technicky systém
budovy v ramci technickych, funk&nych a ekonomickych moZnosti umozioval dosiahnut’
nakladovi efektivnost vzhPadom na klimatické podmienky, umiestnenie stavby a sposob
jej uZivania, najmd vyuZitim vysokouginnych alternativnych energetickych systémov
zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a automatizovanych riadiacich, regulatnych
a monitorovacich systémov; dispoziéné a prevadzkové rieSenie stavby ¢o najviac
zohPadiiovalo klimatické podmienky miesta stavby a moZnosti pozemku tak, aby sa Co
najlepsie vyuZilo slnetné Ziarenie a denné svetlo®. Ziadame preukazat’ splnenie podmienky
podla §47 pism.e a pism,j Stavebného zikona odbornymi vypoétami preukazujucimi
najlepdie zohladnenie miestnych klimatickych pomerov stavby. Uvedené vSeobecné
poziadavky na projekciu stavieb Ziadame riesit’ prirodnymi opatreniami v zmysle bodu 8

a 9 tohto vyjadrenia.
7. 7iadame adekvétne stavebnému konaniu preukazat’ splnenie povinnosti vyplyvajuce zo
zakona o odpadoch ¢. 792015 Zz. (

https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela )

8. S realizaciou stavby ,,Polyfunkény bytovy dom Radianska“ suhlasime; do podmienok
stavebného povolenia Ziadame zahrnit nasledné podmienky:

- Upravy sadovymi tipravami v zmysle metodiky Standardy minimélnej vybavenosti obci,
Bratislava 2010 ( https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne—
planovanie/metodicke-usmemenia—oznamenia-stanoviska—pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb ) tak, aby budované prvky pre obnovu biodiverzity v rdmci
sadovych a terénnych tiprav zniZovali tepelné napitie a podporovali mikroklimu v areali.

- Zakladnymi vypoétami vodohospodarskych stavieb dokladovat’ ¢kologicku stabilitu a
odtokové pomery v uzemi tak, aby projekt sicasne spitial metodiku Eur6pskej komisie
PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH  OPATREN[ PRE  PRIRODNE  VODY  VEUROPE
(http://nwrm.ew/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).

y S 9




- Aplikovanie materilov zo zhodnotenych odpadov s novym eko dizajnom ako zodpovedny
pristup k Obehovému hospodérstvu pre rieSenia stavby (napr. retencia, zlepSenie infiltracie
- strechy, komunikacie, chodniky, parkovacie plochy, sadové tipravy) a to vyuZitim dielcov
a materidlov zo zhodnotenych odpadov s drendZnou funkcionalitou, ktoré zabezpectia
minimalne 80% podiel priesakovej plochy a preukéazatelne zadrzania minimalne 8 I
vody/m? po dobu prvych 15 min. dazd’a a zniZia tepelné napétie v danom Uzemi

- Zabezpetit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit' umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber:

« komunalneho zmesového odpadu oznageného Eiernou farbou,
» kovov ozna&eného &ervenou farbou

« papiera oznageného modrou farbou

« skla oznageného zelenou farbou

« plastov oznadeného Zitou farbou

» bio-odpadu ozna¢eného hnedou farbou

9. Zarovei Vas v sulade s § 23 ods.1 Spravneho poriadku Ziadame o doru€enie elektronickej
kopie spisu (skenu) resp. jeho Casti v rozsahu tykajticich sa nami uplatnenych pripomienok,
tj.:

i. Koordinaénd situacia

ii. Sprievodna sprava

iii. Pisomné vyhodnotenie spdsobu zapracovania podmienok z rozhodnutia EIA spolu so
stanoviskom prislugného organu podla § 140c ods.2 Stavebného zakona

iv. Preukazanie dostatotnej dopravnej kapacity dopravného napojenia

v. Sprievodn4 sprava tykajica sa odpadového hospodarstva a jeho zabezpedenia

vi. Sprievodna sprava tykajica sa bilancie vod, vodnych zariadeni (ORL), cestnej zelene,
odtoku z povrchu komunikaécii, vyhodnotenie moZnosti pouZitia drenaznej dlazby

vii. Preukazanie dostatodnej dopravnej kapacity dopravného napojenia

viii. Sprievodna sprava tykajiica sa naplnenia zdujmov podla Vodného zdkona a
rozhodnutia podra § 16a Vodného zékona

ix. Sprievodna sprava tykajiica sa naplnenia poziadaviek &o najlepSie zohl'adnit’ miestne
klimatické pomery stavby a zapracovanie Adaptacnej stratégie SR

Toto vyjadrenie a spésob ako ho trad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. S podkladmi

rozhodnutia Ziadame byt oboznimeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa

k nim podfa § 33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné

pisomnosti Ziadame doruCovat vzmysle § 25a Spravneho poriadku do elektronicke;

schranky nasho zdruZenia na tGstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v

papierovej forme nezasielat. Toto podanie pisomne potvrdime podl'a § 19 ods.1 Spravneho

poriadku cestou elektronickej podatelne na tistrednom portali verejnej spravy

slovensko.sk.

Rozhodnutie o namietkach uéastnikov konania:

Obdianske zdruZenie Biely Kriz, Ormisova ul. &. 3, 831 02 Bratislava a to:
1. Néamietka sa zamieta.

2. Namietka sa zamieta.

Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom KriZi 10, 831 02 Bratislava a to:
1. Namietka sa zamieta.
2. Néamietka sa zamieta.

ZdruZenia domovych samosprav, Namestie SNP 13/B, 841 01 Bratislava a to:

1. Namietka sa zamieta.
2. Namietka sa zamieta.
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3. Namietka sa zamieta.
4. Namietka sa zamieta.
5. Néamietka sa zamieta.
6. Namietka sa zamieta.
7. Namietka sa zamieta.
8. Néamietka sa zamieta.
9.

Ziadost’ sa zamieta.

Odovodnenie

Diia 04.07.2019 podal stavebnik v zastapeni ENG2 SR, spol. s.r.0., so sidlom
Karpatska 23, 811 05 Bratislava, ICO: 35842 628 (dalej len ,,splnomocnenec*) Ziadost
o povolenie zmeny stavby pred dokongenim na stavbu ,,Polyfunkény bytovy dom Racianska™
na pozemku parc. & 13077/3 v katastrdlnom tzemi Nové Mesto, na Ralianskej ulici
v Bratislave. Posledné doplnenie podania bolo diia 24.09.2020.

Na stavbu bolo vydané izemné rozhodnutie ¢. UKaSP-2014-15/2296/MIR-15, ktoré
vydala Mestskd &ast’ Bratislava — Nové Mesto dila 16.06.2015 v spojeni s rozhodnutim
Okresného uradu Bratislava ¢. OU-BA-OVBP2-2015/81753-KOL zo diia 22.10.2015, ktoré
nadobudli pravoplatnost’ diia 06.11.2015 a stavebné povolenie ¢&. 1840/2018/UKSP/SILJ-81
vydané ditia 19.11.2018, pravoplatnym diia 14.01.2019. Okresny trad Bratislava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia vydal rozhodnutie &. OU-BA-OSZP3-2014/022716/ANJ/II-EIA zo dia 28.04.2014
v ktorom rozhodol, Ze navrhované &innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zékona &. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

Stavebny turad spisovy materidl preskimal z hPadisk uvedenych v ust. § 62 v spojitosti
s § 68 stavebného zakona a v sulade s ustanovenim § 61 ods. 1) stavebného zakona oznamil
listom & 8756/2019/-221/2020/UKSP/ - ozn. zo diia 16.01.2020 1éastnikom konania
a dotknutym orgénom zadatie konania o zmene stavby pred jej dokonCenim, priom podla §
61 ods. 2 stavebného zakona upustil od ustneho pojedndvania a miestneho zistovania,
nakol’ko si mu dobre znime podmienky staveniska a Ziadost s prilohami poskytovala
dostatony podklad pre posidenie zmeny stavby pred jej dokoncenim. Utastnici konania
mohli svoje ndmietky uplatnit’ do 10 pracovnych dni odo diia dorugenia.

Stavebny urad na ziklade novych skutocnosti v silade s ustanovenim § 60 ods. 1)
stavebného zékona rozhodnutim &. 221/2020-8756/2019/UKSP-37 zo diia 30.03.2020 konanie
prerusil a vyzval stavebnika aby v lehote do 30.09.2020 Ziadost’ doplnil. Posledné doplnenie
podania bolo diia 24.09.2020.

V konani boli dita 07.02.2020 uplatnené namietky Obcianske zdruZenie Biely Kriz,

Ormisova ul. &. 3, 831 02 Bratislava a to:

1. Navrhnutd zmena stavby pred dokondenim sa tyka zakladnych bilancii projektu (zdroj -
Polyfunkény bytovy dom RACIANSKA - Zmena stavby pred dokonéenim, A. Sprievodnd
sprava, spracovatel’ - PCK & Partners, s.r.0.,, BC ONYX, Namestie sv. Egidia ¢. 97/42, 058
01 Poprad, autorizdcia - Ing. Jan Chlebovec, autorizovany stavebny inZinier, 6391*11
Konstrukcie pozemnych stavieb, 12.06.2019)

- dokumenticia pre stavebné povolenie
- pocet bytov 179
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- pocet nebytovych priestorov - apartmanov 0

- podlazna plocha - administrativa 4 645,36 m*
- podlazna plocha - obchody 2 463,38 m?

- dokumenticia zmeny stavby pred dokon¢enim
- pocet bytov 285 nérast o 106 bytov
- podet nebytovych priestorov - apartmanov 7 narast o 7 apartmanov
- podlaZna plocha - administrativa 680,70 m*> tbytok o 3 964,66 m?
- podlazna plocha - obchody 176,48 m* ubytok o 2 286,90 m?

Navrhnutd zmena stavby pred dokonenim (zdroj - Polyfunkény bytovy dom
RACIANSKA - Zmena stavby pred dokon¢enim, Koordinaénd situicia, spracovatel’ - PCK
& Partners, s.r.o., BC ONYX, Namestie Sv. Egidia C. 97/42, 058 01 Poprad, autorizicia -
Ing. Jan Chlebovec, autorizovany stavebny inZinier, 6391*11 KonStrukcie pozemnych
stavieb, 12.06.2019) nezohl'adiiuje navrh prediZenia komunikécie v Tomasikovej ul. aZ po
Ragiansku ul., cez lokalitu Zatisie, obsiahnuty v platnom Uzemnom plane Hlavného mesta
SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov, resp. nie je vobec rieSeny dopad v tejto
stavby na byty situované v ,Polyfunkénom bytovom dome RACIANSKA,,. Uzemie,
ktorym by malo viest predlZenie predmetnej komunikacie je v predmetnej zmene stavby
navrhnuté na umiestnenie obsluznej komunikécie, parkovacich miest na teréne, Sportovo-
rekreaénych azotavovacich ploch azariadeni pre obsluhu predmetnej stavby.
V navrhovanej zmene stavby nie je vobec rie§ené krizovatkové napojenie predizenia vyssie
uvedenej komunik4cie na komunikéciu v Ra¢ianskej ulici.

VzhPadom na zavanost vy$3ie uvedenych namietok a pripomienok poZadujeme, aby

yiadost o povolenie zmeny stavby pred dokonenim ,Polyfunkény bytovy dom

Ratianska®, bola zamietnuta a navrhnuté zmeny projektu boli rieSené zmenou tizemného

rozhodnutia, resp. novym rozhodnutim o umiestnenim stavby.
Stavebny vrad k ndmietke uvddza:

Némietka sa zamieta, nakolko podiel funkcie byvania je podla zdvdznej Casti resp.
regulativu UPN v rozmedzi do 70% celkovych podlaZnych ploch nadzemnej Casti zdstavby
funkcnej plochy. Maximdlna vymera podlaZnych pléch je podla UPN pri IPP max. 2,4 vo
vztahu k pozemku investora 39 703m>. Podiel funkcie byvania tak z pohladu UPN mébze byt
max. 27 792 m> V rdmci projektu pre tizemné rozhodnutie (DUR) predstavovala funkcia
byvania 24 229 m? podlaznych ploch. V rdmci ZSPD je uvaZovanych 26 417 m* podlaznych
pléch s funkciou byvania, ¢o predstavuje 95% z celkovej pripustnej plochy na byvanie. Z
uvedeného vyplyva, e z celkovej pripustnej plochy s funkciou byvania, ktoriu stanovuje
sizemny pldn nie je vyéerpanych eSte 5% pripustnych pléch, resp. 1 528 m?.

ZvySenie podielu funkcie byvania v ramci ZSPD (na tiroveri 66,5%, 26 417m’) je plne
v silade s reguldciou funkéného vyuzivania (max. 70%) a v porovnani s DUR a DSP
predstavuje pripustny ndrast o 5,5% (61%; 2 188m’) resp. 6,5% (60%, 2 417m?). Reguldciu
Sfunkcného vyuZitia spira ZSPD ako vo vztahu k funkcnej ploche/bloku, tak aj vo vziahu k
pozemku vo viastnictve investora. V rdmci komplexného posudzovania zmien v projekte je
ukazovatel rozdielu v pocte bytov (resp. ndrast o 106 jednotiek) netipiny a nedostatocny a je
potrebné posudzovat' udaje resp. vymery podlaZnych pléch tak, ako to uréuje izemné
rozhodnutie. Rozdiel v poéte bytovych jednotiek o 106 (resp. 113 vrdtane 7 nebytovych
priestorov — apartmdnov z dévodu nesplnenia svetlo-technickych poZiadaviek) je v kontexte
zvySenia podlaznych pléch funkcie byvania (len 0 6,5%) neproporcény a to predovsetkym
zdévodu efektivnejsieho dispoziéného a architektonického rieSenia jednotlivych podlaZi,
v ktorom spociva ZSPD. Ide predovsetkym o tipravu skladby bytovych Jjednotiek podla ich
velkosti a poctu izieb. Pre porovnanie, v stupni DSP bolo 1 aZ 2-izoovych bytov celkom 62,
pricom ZSPD sa v tejto kategorii pocita celkovo so 190timi bytovymi jednotkami. 4-izbovych
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bytov je naopak o 18 menej. Z pohladu zastipenia funkcie obCianskej vybavenosti, ZSPD
nadalej pocita s vybudovanim podlaZnych pléch obcianskej vybavenosti v rozsahu 161 8m’.
T4 je z pohladu jej komeréného potencidlu ako aj dostupnosti sistredend predovsetkym na
INP av obmedzenej miere na 2-3NP v bloku C (zo severnej strany, kde je vyhladovo
pldnované prediZenie Tomdsikovej ulice. Vietky podmienky vyplyvajiice z UPN sii dodrzané.
Miera intenzity vyuZitia zdstavby ( IPP, IZP, KZ ) ako aj podiel funkéného vyutitia (funkcia
byvania v rozsahu do 70% pripustnej miery zdstavby ) si dodrZané vo vztahu k pozemku
investora ateda aj vo vztahu kfunkcnej ploche. Projekt ZSPD spociva najmd v novom
architektonickom stvdrneni a poéita so zniZenim nadzemnych podlazZnych pléch o 6465m° v
porovnani s projektom v stupni DSP. Redukcia podlainych pléch je dand predovSetkym
zruSenim jedného bloku, v ktorom bola sistredend funkcia obCianskej vybavenosti (na INP
obchodné priestory, na 2-3NP administrativa). Projekt ZSPD nadalej pocita s vybudovanim 1
618m’ podlaznych pléch obcianskej vybavenosti. V porovnani s projektom DSP sa Jednd o
celkovii redukciu podlaznych pléch v podzemnej asti 0 3508 m? a v nadzemnej Casti 0 6465
m’. Celkovo Je teda redukcia pléch 9973 m’.

Predizenie TomdSikovej ulice je v ramci ZSPD zohladnené v plnom rozsahu a plne
nadviizuje na rieSenie, ktoré bolo povolené rozhodnutim ¢. 1840/201 8/UKSP/SILJ-81 zo diia
Bratislava 19.11.2018 a sprdvoplatnené dita 14.1.2019. Zdroveri je potrebné dodat, Ze
predmetnd ZSPD (tykajica sa SO 02 a SO 03) je umiestnend vyhradne na parcele & 13077/3,
ktoréd sa nachddza mimo Casti tizemia priamo dotknutého vyhladovym predizenim
Tomdsikovej ulice (parc. & 13077/6, 13077/9). OZ Biely KriZ dalej chybne uvddza, Ze v ramci
ZSPD navrhovatel nerie§i napojenie predfz'enia Tomdsikovej na Raciansku ulicu.
Koordinaénd situdcia k navrhovanej ZSPD zobrazuje izemnii rezervu resp. pédorysny
priemet uvazovaného rieSenia predlZenia TomdSikovej ulice z dostupnych podkladov vradtane
krifovania s Racianskou ulicou. Odstupové vzdialenosti samotnej stavby (SO 03 -
Polyfunkcny objekt, ktory je predmetom ZSPD), ktoré si definované tizemnym rozhodnutim C.
UKaSP-2014-15/2296/MIR-15 zo diia 16.6.2015 as prdvoplatnostou od drna 6.11.2015
stavby sii v rdmci ZSPD ostdvaji nezmenené. Investor preukdzal navrhované rieSenie upravy
ucelovych ploch a komunikdcii v nadvdznosti na predisenie Tomdsikovej ulice. Navrhované
rieSenie spevnenych pléch a komunikdcie je pritom vzhladom na navrhovani ZSPD v rdmci
potencidlneho predizenia Tomdsikovej ulice pri zvySeni celkového koeficientu zelene naopak
z pohladu poétu parkovacich miest a iizemného priemetu iicelovej komunikdcie (ndvrh pocita
s jednosmernd, pévodne obojsmernd komunikdcia) vyrazne zredukovane. Dalej tieto
skutocnosti investor dokladoval aj v sprievodnej sprdve a koordinacnej situdcie k ZSPD, ktoré
pojedndvaji aj o nadvdzujiicom dopravnom napojeni na Raciansku ulicu.

Investor stavebnému tradu poskytol vyhovujice dopravno-kapacitné posidenie,
z ktorého vzhladom na celkovii redukciu podlaZnych pléch a s tym suvisiacu nizSiu potrebu
parkovacich miest v porovnani so stuptiom DSP jednoznacne vyplyva celkové zniZenie
intenzity IAD v SirSom vizemi. Vzhladom na redukciu podlaZnych pléch z vypoctu statickej
dopravy podla STN 736110/Z2 vyplyva v porovnani s projektom DSP (492 parkovacich
miest) redukovand celkovd potreba poctu parkovacich miest (PM), ktord je na urovni min.
415PM. Projekt ZSPD celkovo pocita s vybudovanim 423PM. V porovnani s bilanciami v
stupni DUR (potreba 497PM), resp. v stupni DSP (potreba 492PM) je teda celkovy pocet
parkovacich stdti nizsi o 74 resp. 69PM. TaktieZ, niZsia potreba po¢tu PM umoznila v rdmci
pozemku zredukovat’ aj pocet parkovacich miest na teréne — celkovo o 19 stdti, ¢o spolu
s redukciou stvisiacich obsluznych spevnenych pléch-komunkdcii umoznilo aj vyrazné
zvySenie vymery ploch zelene. V rdmci ZSPD je teda uvaZovand plocha zelene o vymere 6 240
m?, ¢o je o 1 372 m? plochy zelene viac v porovnani s DSP.

Viazd na Raciansku ulicu je rieSeny obojsmerne prostrednictvom napojenia
navrhovanej obojsmernej, dvojpruhovej ucelovej komunikdcie (vetva 4) cez Janoskovu ulicu
vedenii poza objekt obsluhy CSPH OMV. Z vetvy A sa odpdja jednosmernd vetva B, ktora je
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uréend pre uZivatelov vonkajSich parkovacich stdti (sliZiacich prevaine pre obciansku
vybavenost). Vetva B je napojend na Raciansku ulicu prostrednictvom obojsmernej ucelovej
komunikdcii spol. LIDL. Koordinaénd situdcia k navrhovanej ZSPD zobrazuje uzemni
rezervu resp. podorysny priemet uvaZovaného rieSenia predizenia Tomdsikovej ulice z
dostupnych podkladov vrdtane kriZovania s Racianskou ulicou. Odstupové vzdialenosti
samotnej stavby (SO 03 - Polyfunkcny objekt, ktory je predmetom ZSPD), ktoré su definované
dzemnym rozhodnutim &  UKaSP-2014-15/2296/MIR-15 zo dha 16.6.2015 a s
prdvoplatnostou od dfia 6.11.2015 stavby si v rdmci ZSPD ostdvaji nezmenene.

2. V novom uzemnom konani Ziadame najmé

- dokladovat aktualne dopravno-kapacitné posudenie navrhnutej zmeny stavby na existujicu
i vyhladovi dopravnt situdciu v zdzemi zdujmovej stavby - domnievame sa, Ze dopravny
vplyv zvySeného poétu bytov v navrhnutej zmene stavby bude mat’ vyrazne a vyznamne
negativneji vplyv na dopravnu situaciu v izemi ako pdvodne navrhnuté plochy obgianskej
vybavenosti,

- preukézaf, kde budu situované a vybudované pdvodne navrhnuté plochy obgianskej
vybavenosti, ktoré mali sliZit’ aj SirSiemu zizemiu predmetnej stavby (lokalita Biely kriZ,
Mlad4 Garda, lokalita Teplicka ul., Zatisie a d’alsie),

- dokladovat tizemny, priestorovy a prevadzkovy vplyv potencidlneho predlZenia
komunikécie v Tomasikovej ul. aZ po Ragiansku ul.,, cez lokalitu Zatisie, obsiahnuty v
platnom Uzemnom pléne Hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni Zzmien a
doplnkov, na navrhnuti zmenu stavby, resp. na byty navrhnuté v predmetnej zmene
stavby,

Stavebny urad k ndmietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko pre stavbu ,, Polyfunkény bytovy dom Racianska™ umiestnenej

na pozemku parc. ¢ 13077/3 v katastrdlnom iizemi Nové Mesto, na Racianskej ulici

v Bratislave bolo vydané vizemné rozhodnutie C. UKaSP-2014-15/2296/MIR-15, ktoré vydala

Mestské cast’ Bratislava — Nové Mesto diia 16.06.2015 v spojeni s rozhodnutim Okresného

uradu Bratislava ¢ OU-BA-OVBP2-2015/81753-KOL zo dria 22.10.20135, ktoré nadobudli

pravoplatnost diia 06.11.2015 a v sucasnosti neprebieha nové iizemné konanie ku spominanej
stavbe.

V konani boli diia 10.02.2020 uplatnené namietky Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom

Krizi 10, 831 02 Bratislava a to:

1. Navrhnutd zmena stavby pred dokon&enim neumerne navysuje pocet bytov z povodnych
179 na 285 bytov, &o je narast o 59%. ZniZuje podlaZzni plochu funkcie administrativa o
85% a podlaznii plochu funkcie obchody o 93%. Predmetné uzemie je zmysle platného UP
hlavného mesta Bratislavy z roku 2007, v zneni{ zmien a doplnkov, charakterizovana ako
rozvojové uzemie , funk&né vyuZitie je zmieSané Uzemie byvania a obcianskej
vybavenosti, kéd funkcie 501. Podiel byvania je do 70% celkovych nadzemnych
podlaZnych pléch byvania. ZvySenie funkcie byvania o 106 bytovych jednotiek vyrazne
zvy§i podiel byvania nad stanovenych 70% €o je v rozpore z UP hl. mesta Bratislavy.
Navrhnutd zmena nezohPadiiuje prediZenie komunikacie ToméSikova po Ragiansku,
neriesi napojenie komunikacie na Ra¢iansku ulici.

Stavebny vrad k ndmietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko stavebnik dodrZal regulativy stanovené tizemnym planom mesta

Bratislava ato index podlaZnych pléch, ktory nepresiahol hodnotu 2,4, v tomto pripade

39 703 m? podlaznych pléch. Projekt ZSPD pocita s redukciou podlaznych pléch o 6676m2, a

teda celkovo s 28 035m’ (IPP=1,69), dalej index zastavanych ploch, ktorej max. hodnota je

0,30, t.z. maximdlna pripustnd zastavand plocha je 4 990 m2. V ramci UR bola v povolend

zastavand plocha o vymere 3 840 m2, o voci celkovej ploche pozemku predstavuje index
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zastavanosti IZP 0,23. ZSPD pocita s 2268m’ zastavanych pléch, ¢o predstavuje IZP = 1,69
a koeficient zelene ktorého poZadovany hodnota je min. 0,25, t.z. plocha zelene nesmie byt
mensia ako 4 159 m2. V ramci UR bola v projekte uvazovand plocha zelene o vymere 4 868
m?, ¢o vodi celkovej ploche pozemku predstavuje KZ 0,29. V rdmci ZSPD je uvaZovand plocha
zelene o vymere 6 240 m’, o je o 1 372 m® plochy zelene viac v porovnani s UR . Vrdmci
ZSPD je KZ = 0,38. Podiel byvania je podla regulativu Uzemného pldnu v rozmedzi do 70%
celkovych podlaznych pléch nadzemnej Casti zdstavby funkcnej plochy. Maximdina vymera
podlaznych pléch je podla UPN pri indexe podlaznych pléch max. 2,4 vo vztahu k pozemku
investora 39 703m’. Podiel funkcie byvania tak z pohladu UPN méze byt max. 27 792 m2.

V rémci UR predstavovala funkcia byvania 24 229 m2 podlaznych pléch. V ramci ZSPD je
uvazovanych 26 417 m2 podlainych ploch s funkciou byvania, Co predstavuje 95% z celkovej
pripustnej plochy na byvanie. Z uvedeného vyplyva, Ze z celkovej pripustnej plochy s funkciou
byvania, ktorti stanovuje vizemny pldn nie je vycerpanych eSte 5% pripustnych pléch, resp. 1
528 m’. Predizenie Tomdsikovej ulice je v ramci ZSPD zohladnené v plnom rozsahu a plne
nadvizuje na rieSenie, ktoré bolo povolené rozhodnutim ¢. 1840/201 8/UKSP/SILJ-81 zo dria
Bratislava 19.11.2018 a sprdvoplatnené dria 14.1.2019. Zdroveri je potrebné dodat, Ze
predmetna ZSPD (tpkajiica sa SO 02 a SO 03) je umiestnend vyhradne na parcele ¢ 13077/3,
ktord sa nachddza mimo dasti tvizemia priamo dotknutého vyhladovym predizenim
Tomdsikovej ulice (parc. & 13077/6, 13077/9).

2. Na zaklade vys$ie uvedenych namietok Ziadam:

- Posudenie siiladu predmetnej zmeny stavby pred dokon¢enim s UP mesta Bratislavy a

zéviznym stanoviskom k investi¢nej ¢innosti vydanym Magistratom hl. mesta

- Dokladovaf aktudlne dopravno-kapacitné posiidenie zmeny stavby pred dokon&enim

- Preukazat’ ako budu rieSené plochy obéianskej vybavenosti
Stavebny urad k ndmietke uvddza:
Ndmietka sa zamieta, nakolko predmetom konania o zmene stavby pred dokoncenim resp.
navrhované zmeny sa tykaji len komplexného prerieSenia dispozicného rieSenia a
prispésobenia nosnej konstrukcie hlavného objektu pricom sa nezvySila celkovad vy$ka objektu
tzn. hornd hrana atik zostdva nezmenend, pri najvy$som objekte (blok C) predstavuje hodnotu
199,80 m n. m. Pévodnd konstrukénd vyska podnoZe s ktorou ndvrh zmeny stavby pred
dokoncenim nepocita (medzi podlahou 1.NP a podlahou 4.NP) bola v DSP 12,00m. Nova
konstrukénd vyska v tomto mieste je nizsia (9,28m), ¢o umoznilo vioZit' dalsie podlatie do
vietkych objektov (4, B, C) ato pri zachovani max. vySky hornej hrany atik. Pre potreby
zabezpedenia statickej dopravy sa na vonkajsich parkoviskdch vybuduje celkom 71 PM. Z
toho budi 4%, tj. 3 stojiskd vyhradené pre vozidld prevdZajiice osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim. Z poctu 71 stojisk budi 2 stojiska pri nabijacej stanici vyhradené pre
elektromobily po dobu nabijania. Celkovo je navrhnutych 420 PM pricom celkova potreba
poctu PM vyplyvajiica z vypoctu statickej dopravy je 415 PM, Co je ale z povodnych 497 PM
znizenie 0 82 PM. Ked%e doslo k redukcii dopravy a pévodne povolend stavba ma vyhovujice
dopravno-kapacitné posiidenie vyhovuje aj navrhovand stavba.

V konani boli diia 26.02.2020 uplatnené namietky ZdruZenia domovych samosprav,

Némestie SNP 13/B, 841 01 Bratislava a to:

1. K predmetnej stavbe ,,Polyfunkény bytovy dom Radianska® bolo vykonané zistovacie
konanie zakon&ené rozhodnutim, v ktorom si ZdruZenie domovych samosprav uplatnilo
pripomienky. Podl'a §24 ods.2 posledna veta zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. su minimalne
v rozsahu uplatnenych pripomienok priamo dotknuté prdva a opravnené zaujmy ZdruZenia
domovych samospriav. Podla §140c ods.l Stavebného zdkona je rozhodnutie zo
zistovacieho konania podkladom pre kazdé povolovacie konanie, teda aj predmetné
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stavebné konanie. Vzhadom na uvedené, pripomienky uplatnené v zistovacom konani
definujui environmentalne prava a zaujmy nasho zdruZenia priamo dotknuté umiestiiovanou
stavbou; zapracovanie a zohladnenie tychto pripomienok a poZiadaviek do projektovej
dokumentacie pre stavebné rozhodnutie Ziadame vyhodnotit’ jednotlivo.

Stavebny tirad k ndmietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko v vizemnom konani UKaSP-2014-15/2296/MIR-15, stavebnom

konani a kndvrhu konania o zmene stavby pred dokoncenim boli doloZené stanoviskd

dotknutych orgdnov, okrem inych stanoviské OU v Bratislave (ochrana prirody a vybranych
zZloZiek kraja, odpadového hospoddrstva, ochrany véd a ovzdusia a RUVZ). Pred uzemnym
konanim bol posideny vplyv stavby na Zivotné prostredie. Stavba spltia podmienky ochrany

Zivomého prostredia. Pripomienky a poZiadavky boli zapracované do projektovej

dokumentdcie a si sucastou Vyhodnotenie splnenia podmienok z procesu posudzovania

vplyvov na Zivotné prostredie. V dokumentdcii pre UR bolo podrobne rieSené dopravné
napojenie na nadradenii komunikdciu, k izemnému konaniu boli doloZené kladné vyjadrenia
vietkych dotknutych orgdnov a organizdcii, vrdtane prislusného OUBA odboru dopravy

a KRPZ ODI. Zmena stavby pred dokondenim redukuje u povoleni stavbu na zdklade

stavebného povolenia C. 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dia 19.11.2018, ktord je v silade

s Rozhodnutim & OU-BA-OSZP3-2014/022716/ANJ/III-EIA zo dfia 28. 04. 2014.

2. Ziadame predlozit’ potvrdenie o splneni podmienky dostatoénej dopravnej kapacitnosti a Ze
sa na predmetmi stavbu nevztahuji ustanovenia §19 cestného zékona o budovani
dostatoéne dopravne kapacitnej cestnej infrajtruktury; Ziadame predloZit' stanovisko, Ze
navrhované dopravné riesenie je dostatone.

Stavebny urad k namietke uvddza:
Ndmietka sa zamieta, nakolko zmena stavby pred dokoncenim redukuje uz povolent stavbu na
zdklade stavebného povolenia ¢ 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dria 19.11.2018, ktord je
v stilade s Rozhodnutim & OU-BA-OSZP3-2014/022716/ANJ/III-EIA zo diia 28. 04. 2014 izn.
nadmerne nezatazi dopravu. PoZiadavka bola zapracované do projektovej dokumentdcie a je
stiastou Vyhodnotenie splnenia podmienok z procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie. K dopravnému rieSeniu sa kladne vyjadril KRPZ ODI. Ndroky na staticku
dopravu boli vypocitané odborne sposobilou osobou podla platnej STN 736110/Z1.Z2. DSP
je vypracovand podla platnych predpisov. Zdkon ¢. 50/1976 Zb. (Stavebny zdkon) a suvisiace
vyhldasky uréujii obsah dokumentdcie pre stavebné povolenie.

3. Ziadame preukazat splnenie zdujmov ochrany vdd predloZenim rozhodnutia podl'a §16a
Vodného zakona.

Stavebny urad k namietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko predmetom zmeny stavby pred dokoncenim je len zmena

hlavného objektu a nezasahuje do stavebného objektu uz povoleného stavebnym povolenim

OU-BA-OSZP3-2018/032675/JAJ/III-6291 zo diia 15.10.2019, kde sa tieZ kladne vyjadril aj

Slovensky vodohospoddrsky podnik, $. p.

4. 7iadame preukazat’ dodrzanie zakonom chranenych zdujmov podl'a §18 ods.5 a/alebo §65
Vodného zdkona vyjadrenim organu §tétnej vodnej spravy a spravcu dotknutého povodia.

Stavebny tirad k namietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko predmetom zmeny stavby pred dokoncenim je len zmena

hlavného objektu a nezasahuje do stavebného objektu uz povoleného stavebnym povolenim

OU-BA-OSZP3-2018/032675/JAJ/II1-6291 zo dita 15.10.2019, kde sa tieZ kladne vyjadril aj

Slovensky vodohospoddrsky poadnik, $. p.

5. Ziadame predloZit’ projekt preventivnych a kompenza¢nych environmentdlnych opatreni v
stvislosti s predmetnou stavbou podl'a §3 ods.5 zékona OPK ¢&. 543/2002 Z.z.

Stavebny tirad k ndmietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko poZiadavka bola zapracované do projektovej dokumentdcie

a je sucastou Vyhodnotenie splnenia podmienok z procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
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prostredie. Ako opatrenie na zmiernenie klimatickjch zmien sa navrhuje zdrzat’ daZdovi

vodu na pozemkoch v retencnych nddrZiach.

6. Ziadame preukazat’ splnenie vieobecnej poZiadavky na projekciu stavieb podl'a §47 pism.e
apism,j Stavebného zékona: ,Stavby sa musia navrhovat’ tak, aby boli po cely cas
ivotnosti v sulade so zakladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami
a aby boli zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby technicky systém
budovy v ramci technickych, funkénych a ekonomickych moZnosti umoZzioval dosiahnut’
nakladovu efektivnost’ vzhladom na klimatické podmienky, umiestnenie stavby a spdsob
jej uZivania, najméd vyuZitim vysokouginnych alternativnych energetickych systémov
zaloZenych na obnovitel'nych zdrojoch energie a automatizovanych riadiacich, regulatnych
a monitorovacich systémov; dispoziéné a prevadzkové rieSenie stavby ¢o najviac
zohladiiovalo klimatické podmienky miesta stavby a moZnosti pczemku tak, aby sa o
najlepsie vyuzilo slnedné Ziarenie a denné svetlo®. Ziadame preukazat’ splnenie podmienky
podla §47 pism.e a pism, Stavebného zdkona odbornymi vypo&tami preukazujucimi
najlepsie zohl'adnenie miestnych klimatickych pomerov stavby.

Stavebny vrad k ndmietke uvddza:

Némietka sa zamieta, nakolko v tizemnom konani UKaSP-2014-15/2296/MIR-15, stavebnom

konani a k ndvrhu konania o zmene stavby pred dokoncenim boli doloZené stanoviskad

dotknutych orgdnov, okrem inych stanoviskd OU v Bratislave (ochrana prt’rody a vybranych

Zoziek kraja, odpadového hospoddrstva, ochrany véd a ovzduSia a RUVZ). Pred uzemnym

konanim bol posiideny vplyv stavby na Zivotné prostredie. Stavba spliia podmienky ochrany

fivotmého prostredia. Pripomienky a poZiadavky boli zapracované do projektovej
dokumentdcie a su sicastou Vyhodnotenie splnenia podmienok, ktoré sa premietli do DSP.

Projekt zmeny stavby pred dokoncenim je navrhnuty v silade s platnou legislativou a v sulade

s platnym UPN . Stavebnik pouZije certifikované materidly, ¢o nevylucuje pouZitie materidlov

z0 zhodnotenych odpadov. Spésob nakladania s odpadmi  je uvedeny v DSP. Sicastou

projektu st aj sadové vipravy a zakladanie trdvnikov.

7. Ziadame adekvatne stavebnému konaniu preukdzat' splnenie povinnosti vyplyvajice zo
zadkona o odpadoch ¢. 79/2015 Z.z.
hitps://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela )

Stavebny trad k namietke uvddza:

Ndmietka sa zamieta, nakolko poZiadavka je zahrnutd v podmienkach vyplyvajicich

z vyjadreni dotknutych orgdnov.

8. S realiziciou stavby ,,Polyfunkény bytovy dom Ratianska“ sihlasime; do podmienok
stavebného povolenia Ziadame zahrntit’ nasledné podmienky:

- Upravy sadovymi upravami v zmysle metodiky Standardy minimdlnej vybavenosti obci,
Bratislava 2010 ( https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmemenia—oznamenja-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb ) tak, aby budované prvky pre obnovu biodiverzity v ramci
sadovych a terénnych tiprav zniZovali tepelné napétie a podporovali mikroklimu v aredli.

- Zakladnymi vypodtami vodohospodarskych stavieb dokladovat' ekologicku stabilitu a
odtokové pomery v uzemi tak, aby projekt suCasne spitial metodiku Eurépskej komisie
PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH  OPATRENf PRE  PRIRODNE  VODY  VEUROPE
(http://nwrm.ew/guide-sk/files/assets/basic-html/index. htm1#2).

- Aplikovanie materidlov zo zhodnotenych odpadov s novym eko dizajnom ako zodpovedny
pristup k Obehovému hospodarstvu pre rieenia stavby (napr. retencia, zlep$enie infiltracie
- strechy, komunikécie, chodniky, parkovacie plochy, sadové tipravy) a to vyuZitim dielcov
a materidlov zo zhodnotenych odpadov s drendZnou funkcionalitou, ktoré zabezpetia
minimalne 80% podiel priesakovej plochy a preukdzatelne zadrZania minimalne 8 I
vody/m? po dobu prvych 15 min. daZd’a a zniZia tepelné napétie v danom \izem
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- Zabezpegit separovany zber odpadu; v dostatodnom mnoZstve zabezpefit' umiestnenie

zbernych nadob osobitne pre zber:

o komunalneho zmesového odpadu oznageného &iernou farbou,

« kovov oznateného ervenou farbou

« papiera oznateného modrou farbou

« skla oznageného zelenou farbou

» plastov oznageného Zitou farbou

» bio-odpadu oznaZeného hnedou farbou
Stavebny tirad k ndmietke uvddza:
Ndmietka sa zamieta, nakolko sadové upravy ako samostatny stavebny objekt nie su
predmetom Ziadosti o povolenie zmeny stavby pre dokoncenim. V stavebnom povoleni
& 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo diia 19.11.2018 je SO-11 Sadové vipravy navrhnuty v silade s
rozhodnutim mestskej Casti Bratislava Nové Mesto ¢.11556/895/2017/ZP/KMEA-E zo diia
24.04.2017, prdvoplatné diia 9.6.2017. Navrhuje sa vysadba stromov a krikovych skupin na
teréne, na strechdch objektu. Sucastou sadovych vprav je aj zatrdvnenie pozemku. V rdmci
navrhovanej zmeny stavby pred dokonlenim si v porovnani s projektom pre stavebné
povolenie prerieSené vietky strechy. Vsade tam, kde to z pohladu stavebno-technického a
prevddzkového hladiska je mozné, projekt riesi strechy ako vegetacné. Vymera intenzivnych
zelenych striech (s hrubkou substrdtu viac ako 0,5m) je v suhrne cca. 2084m?. Upravou
projektu v rémci navrhovanej zmeny stavby pred dokoncenim sa koeficient zelene v porovnani
s projektom pre stavebné povolenie (KZ DSP = 0,29 resp. 4868m?) zvysi na tirovert KZ ZSPD
= 0,38 resp. 6240m?* Uprava projektu teda predstavuje ndrast zapocitatelnych ploch zelene o
1372m?> Dazdové vody sii odvadzané do vsakovacich systémov navrhnutych s dostatocnou
kapacitnou retencnou rezervou. Systém podzemnych vsakov je v rdmci navrhovanej zmeny
stavby pred dokoncenim doplneny aj o vsakovacie priehlbne resp. daZdové zdhrady. V ramci
navrhovanej zmeny stavby pred dokoncenim je objekt nadzemnej Casti stavby prerieSeny tak,
aby bolo umoznené odvodnenie Casti zelenych striech, spevnenych pléch ako aj Casti
aredlovej komunikdcie do daZdovych zdhrad. Vsetky nespevnené plochy su rieSené ako
sadové vipravy, ktord méze v budiicnosti priaznivo ovplyviiovat’ mikroklimu v rieSenom uzemi.
,Standardy minimdlnej vybavenosti obci“ je metodickou priruckou pre obstardvatelov a
spracovatelov tizemnopldnovacej dokumentdcie a jej zdkladnym cielom je vytvorenie
potrebnych podkladov pre orgdny iuzemného pldnovania, spracovatelov tzemnoplanovacej
dokumentdcie, a pre ostatné orgdny §tdinej a verejnej spravy. Projekt zmeny stavby pred
dokoncenim stavby ,, Polyfunkény bytovy dom Racianska* je navrhnuty v silade s Uzemnym
pldnom hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov, v
sulade s uzemnym rozhodnutim ¢. UKaSP-2014-15/2296/MIR-15 zo dra 16.6.2015 a s
pravoplatnostou od dria 23.11.2015. Potvrdzuje to aj stanovisko Magistrétu ¢ MAGS OUP
53256/20 -341025 OUP 662/20 zo dria 22.7.2020.

Vodné stavby nie si predmetom Ziadosti o povolenie zmeny stavby pred dokoncenim.
Vodohospoddrske stavby boli predmetom rozhodnutia Okresného dradu Bratislava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia & OU-BA-OSZP3-2018/032675/JAJ/III-6291 zo dna 15.10.2018, s
pravoplatnostou od 11.12.2018. Obdobnd pripomienka (¢.6, 9, str. 29) bola uZ uplatnend,
preskimand a vyhodnotend v rdmci konania o povoleni stavby ,, Polyfunkény bytovy dom
Racianska” v rdmci rozhodnutia & 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dia  19.11.2018 s
prdvoplatnostou od 14.1.2019. Ndmietke ¢. 6 stavebny irad vyhovel, k Ziadosti o stavebné
povolenie bolo priloZené sihlasné zdvizné stanovisko €. Slovenského vodohospoddrskeho
podniku, §p., Odstepny zdvod Bratislava, stanovisko ¢. CS SVP OZ BA 61 4/2017/2 zo dria
07.03.2017, ktorého podmienky sii zapracované do podmienok tohto rozhodnutia. Namietku ¢.
9 stavebny vrad zamietol, nakolko bola poZiadavkou nad rdmec zdkona. Zdroven, investor

. Siadostou na Okresny irad poZiadal o vyjadrenie k zmene objektov vodnych stavieb pred
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dokonceni, vrdtane doplnenia systému daZdovych zdhrad za ucelom dalSieho zlepSenia
biodiverzity, mikroklimatickych podmienok, ekologickej stability a odtokovych pomerov v
vzemi. Okresny urad s tymito zmenami suhlasil stanoviskom ¢. OU-BA-OSZP3-
2020/021473/GEE/IIlvyj zo dfia. 7.2.2020. Projekt zmeny stavby pred dokoncenim v
porovnani s projektom pre stavebné povolenie pri celkovom zniZeni zastavanych ploch
vyrazne zvysuje koeficient zelene. Podla Uzemného plédnu je poZadovand hodnota IZP (Indexu
zastavanej plochy ) max. 0,30, t.z. maximdlna pripustnd zastavand plocha je 4 990 m’. ZSPD
pocita s 2268m? zastavanych pléch, ¢o predstavuje IZP = 1,69. Zdroveri, podla Uzemného
pldnu je pozadovand hodnota KZ je min. 0,25 t.z. plocha zelene nesmie byt menSia ako 4 159
m? Projekt zmeny stavby pred dokoncenim pocita s KZ = 0,38 resp. min. 6240m? ploch
zelene. Zmenou tychto urbanistickych bilancii odtokové pomery v iizemi nemeni resp.
zlepsuje.

Spevnené plochy a komunikdcie nie sii predmetom Ziadosti o povolenie zmeny stavby
pred dokoncenim. Obdobnd pripomienka (pripomienka ¢.11, str. 30) bola uZ uplatnend,
preskimand a vyhodnotend v rdmci konania o povoleni stavby ,, Polyfunkcny bytovy dom
Racianska“ v rdmci rozhodnutia & 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dita  19.11.2018 s
prdvoplatnostou od 14.1.2019. Ndmietku & 11 stavebny drad zamietol, nakolko bola
vyhodnotend ako ndmietka nad rdmec zdkona. Stavebny tirad v stavebnom konani posudzuje
predlozenil projektovii dokumentdciu pre stavebné povolenie a nie je oprdvneny stavebnikovi
bez dostatoéného dévodu, ktory by mal oporu v niektorom z platnych prdvnych predpisov,
podla ktorych sa pri povolovani stavby riadi, predpisovat’ konkrétne sposoby rieSenia
niektorych casti stavby. Navrhovany projekt zmeny stavby pred dokoncenim vytvdra
podmienky pre nadstandardné hospoddrenie s daZdovou vodou z pohladu Sirokého vyuZitia
intenzivnych zelenych striech (vymera cca. 2084m?), extenzivnych zelenych siriech a
vsakovacich jam resp. dazdovych zdhrad. Privod daZdovych vod do daZdovych zdhrad je na
yrovni terénu v rdmci architektiry a stavebno-technického rieSenia stavby umoZneny
predovsetkym vhodnym spddovanim spevnenych ploch a povrchovymi rigolmi. Cast ihrisk
bude v rdmci povrchu rieSend Specidlnymi dopadovymi plochami, ktoré si vodopriepustné.

Na zabezpecenie umiestnenia smetnych a zbernych nddob si v exteriéri vyhradené dva
priestory pre nddoby a zabezpecenie separovaného zberu odpadu. VyrieSenie a zabezpelenie
separovaného zberu odpadu je rieSené v zmysle zdkona & 79/2015 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov a prislusnych v§eobecne zdviznych nariadeni Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy . Pre stavbu si vytvorené podmienky na umiestnenie smetnych nddob (aj na
separovany odpad) v dostatocnych rozmeroch a kapacite. Stavebny urad nepopiera
ekologicky zmysel uvedenej poZiadavky, avsak samotné zberné nddoby nie su stavby, a preto
nemoézu byt predmetom konania stavebného tiradu, rovnako ani ich osobitné delenie na rozne
druhy separovaného odpadu. Obdobnd pripomienka (pripomienka ¢.14, str. 31) bola uZ
uplatnend, preskimand a vyhodnotend v rdmci konania o povoleni stavby ,, Polyfunkcny
bytovy dom Racianska*“ v rdmci rozhodnutia ¢ 1840/201 8/UKSP/SILJ-81 zo dia 19.11.2018
s pravoplatnostou od 14.1.2019. Ndmietku ¢. 14 stavebny iirad zamietol, nakolko umiestnenie
osobitnych zbernych nddob nebolo predmetom tohto konania.

9. Zarovei Vas v stlade s § 23 ods.1 Spravneho poriadku Ziadame o doru€enie elektronicke;
kopie spisu (skenu) resp. jeho &asti v rozsahu tykajicich sa nami uplatnenych pripomienok,
t.j.:
i. Koordina¢né situécia
ii. Sprievodnd sprava
iii. Pisomné vyhodnotenie spdsobu zapracovania podmienok z rozhodnutia EIA spolu so

stanoviskom prisluiného organu podra § 140c ods.2 Stavebného zakona
iv. Preukazanie dostato&nej dopravnej kapacity dopravného napojenia
v. Sprievodna sprava tykajica sa odpadového hospodarstva a jeho zabezpecenia
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vi. Sprievodna sprava tykajuca sa bilancie vdd, vodnych zariadeni {ORL), cestnej zelene,
odtoku z povrchu komunikAcii, vyhodnotenie moZnosti pouZitia drendZnej dlazby

vii. Preukézanie dostato&nej dopravnej kapacity dopravného napojenia

viii. Sprievodna sprava tykajuca sa naplnenia zdujmov podla Vodného zakona a
rozhodnutia podla § 16a Vodného zdkona

ix. Sprievodné sprava tykajiica sa naplnenia poZiadaviek o najlepsie zohladnit’ miestne
klimatické pomery stavby a zapracovanie Adapta¢ne;j stratégie SR

Toto vyjadrenie a spdsob ako ho trad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. S podkladmi

rozhodnutia Ziadame byt obozndmeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa

k nim podla § 33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné

pisomnosti Ziadame dorugovat' vzmysle § 25a Sprévneho poriadku do elektronickej

schranky nasho zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v

papierovej forme nezasielat’. Toto podanie pisomne potvrdime podl'a § 19 ods.1 Spravneho

poriadku cestou elektronickej podatefne na Ustrednom portdli verejnej spravy

slovensko.sk.

Stavebny trad k ndmietke uvddza:

Ziadost sa zamieta, nakolko ust. § 23 sprdvneho poriadku definuje jedno zo

zdkladnych prav ticastnika konania, kiorym je prdvo nazerat' do spisu. V sulade s ust. § 23
ods. 1 spravneho poriadku maji uicastnici konania a ich zdstupcovia a zucastnené osoby maji
prdvo nazerat' do spisov, robit si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kdpie spisov s vynimkou
zdpisnic o hlasovani alebo dostat informdciu zo spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovani inym
sposobom. Tunajsi stavebny urad resSpektujiic pravo icastnikov konania podla § 23
Srpdvneho poriadku riadne a zdkonnym spdsobom poucil ucastnikov konania aj o ich prdve
nazriet do spisu, resp. spbsobe aforme vykonu tohto prava, c&im respektoval tak svoju
zdkonnii povinnost postupovat’ v iizkej sucinnosti s ucastnikmi konania.
Nazerat do spisu arobit si zneho vypisy moino zdsadne v sicle stavebného uradu a
v pritomnosti zamestnanca stavebného dradu. O vyuZiti zdkonného prdva podla § 23
sprdvneho poriadku ucastnikom konania spiSe tunajsi stavebny trad vidy pisomny zdznam.
Z uvedeného je zrejmé, Ze vyufitie prdva nazriet do spisu podla § 23 ods.1 spravneho
poriadku je viazané na pritomnost osoby oprdvnenej konat' v mene ucastnika konania v sidle
stavebného tradu. Zust. § 23 ods.1 sprdvneho poriadku nepochybne nevyplyva spésob
a forma vykonu prdva nazriet do spisu tym spésobom, Ze ucastnik konania vydd pokyn
stavebnému viradu na zaslanie elektronickej kopie spisu (skenu), takyto vykon prdva ucastnika
konania je contra legem. S poukazom na vyssie uvedené skutocnosti bude preto potrebné, aby
dcastnik vyuzil svoje zdkonné pravo nazriet do spisu podla § 23 ods.1 spravneho zdkonom
predpisanym spésobom. Stavebny irad opdtovne poukazuje na skutocnost, Ze do
administrativneho spisu je moiné nazriet' v sidle stavebného tradu (budova miestneho tiradu
mestskej casti Bratislava — Nové Mesto, Jundcka ¢&. 1, 832 91 Bratislava 3) v uradnych
hodindch v strankové dni stavebného tiraduy, t.j. v pondelok 8 — 12:00 hod. a 13- 17:00 hod a
v stredu 8 - 12:00 a 13-17:00 hod.

) Ziaden z dotknutych orgénov nepoZiadal podla ust. 61 ods. 6 stavebného zakona o
prediZenie lehoty na posudenie zmeny stavby pred dokonéenim.

K povoleniu zmeny stavby pred jej dokonCenim sa okrem dotknutych organov ktorych
podmienky boli zahrnuté do vyrokovej &asti rozhodnutia vyjadrili sihlasne aj Krajské
riaditelstvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave stanoviskami ¢. KRHZ-BA-OPP-
2019/000245-002 zo dia 10.04.2019 aé. KRHZ-BA-OPP-2019/000610-002 zo dia
06.09.2019, Dopravny trad stanoviskom &. 6455/2020/ROP-002-P/03381 zo diia 27.01.2020,
Slovensky zviz telesne postihnutych vyjadrenim ¢&. 048/2019 zo diia 05.03.2019 a Okresny
trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
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avybranych zloZiek #ivotného prostredia zévéznym stanoviskom & OU-BA-OSZP3-
2020/109609-003 zo dia 10.09.2020.

Stavebnici preukézali pravo k pozemku vypisom z listu vlastnictva &, 1559.

Stavebny urad v uskutodnenom konani zistil, Ze povolenim zmeny stavby pred
dokondenim nie s ohrozené verejné zdujmy ani neprimerane obmedzené oprévnené zéujmy
iastnikov konania a preto rozhodol tak, ako je vo vyroku rozhodnutia uvedené.

Poudenie

Podla § 54 spravneho poriadku mo#no proti tomuto rozhodnutiu podaf’ odvolanie do
15 dni odo dita jeho ozndmenia na Mestsku &ast’ Bratislava - Nové Mesto, pritom odvolacim
orgénom je Okresny tirad Bratislava. Toto rozhodnutie je preskiumatelné sidom po vyCerpani
riadnych opravnych prostriedkov.

/Mgr/ Rudolf Kusy
starosta mestskej Casti
Bratislava - Nové Mesto

Spravny poplatok vo vyske 1000 € bol uhradeny prevodom na/'«':et.

Doruéuje sa:

Ukastnici konania:

1. Guthaus, s.r.0., Mytna 48, 811 07 Bratislava,

2. ENG2 SR, spol. s r.0., Karpatsk4 23, 811 05 Bratislava,

3. Lidl Slovensk4 republika, v.0.s., RuZinovsk4 IE, 821 02 Bratislava,

4. OMV Slovensko, s.r.0., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava,

5. Istrochem Reality, a.s., Nobelova 34, 836 05 Bratislava,

6. Zapadoslovenska distribuén a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava,

7. Zeleznice SR, Klemensova 8, 813 61 Bratislava,

8. Skladovacia a.s., Rafianska 66, 831 02 Bratislava,

9. RAVAGO Bratislava, spol. s r.0., Jano¥kova 10, 831 03 Bratislava,

10. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne ném. 1, 814 99 Bratislava,

11. PCK & Partners, s.1.0., BC ONYX, Ném sv. Egidia, 97/42, 05801 Poprad,

12. Ing Stanislav Winkler, Pri Bielom kriZi 10, 831 02 Bratislava,

13. OZ Cyklokoalicia, KaradZi¢ova 6, 821 08 Bratislava,

14. Obtianske zdruZenie Biely Kri%, Ormisova 3, 831 02 Bratislava,

15. Zdruwenie domovych samospriv, Namestie SNP 13, P.0.BOX 218, 850 00 Bratislava,
16. Vzdelsvacie a informaéné centrum metodickych vyskumov sociélneho rozvoja SR, P.O.
BOX 174, 820 05 Bratislava
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Na vedomie:

17.
18.

HI. m. SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 71 Bratislava,
Magistrat hl. mesta SR Bratislavy, oddelenie spravy komunikacii, P.0.BOX 192, 814 99

Bratislava,

19.
20.
21.
22.
23.

24.

25.

26.
27.
28.
29.
30.
31

32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.
41.

G

Mestska &ast’ Bratislava - Nové Mesto, ZPaUP, Junacka 1, 831 04 Bratislava,

Hasi&sky a zachranny utvar Hl.m SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava,
Okresny urad Bratislava, Odbor SoZP, Tomagikova 46, 832 05 Bratislava,

Okresny trad Bratislava, Odbor KR, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava,

Okresny urad Bratislava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, TomaSikova
46, 832 05 Bratislava,

Dopravny urad, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava,

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Karloveska 2, 842 17 Bratislava,

Krajské riaditel'stvo PZ v Ba, Krajsky dopravny inSpektorat, Spitalska 14, 812 28
Bratislava,

Bratislavsk4 vodarenska spolo¢nost’ a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava 29,

Slovensky plynarensky priemysel - distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, Bratislava,
Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 08 Bratislava,

Ministerstvo vntitra SR, Sekcia informatiky, telekomunikécii a bezpe¢nosti MV SR,
odbor telekomunikécii, Pribinova 2, 812 72 Bratislava,

MINISTERSTVO OBRANY SR, Sekcia majetku a infra$truktiry, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava,

SIEMENS, s. 1. 0., Verejné osvetlenie, Lamac¢ska cesta 3/A, 841 04 Bratislava,

Urad Bratislavského samospravneho kraja, odbor dopravy, P.0.BOX 106, Sabinovska
16, 820 05 Bratislava 25,

Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, Sekulska 1, 842 50 Bratislava,

Slovensky zviz telesne postihnutych, Sevéenkova 19, 851 01 Bratislava,

Zeleznice Slovenskej republiky, oblastné riaditel'stvo Trnava, Bratislavska 2/A, 917 02
Trnava

Zeleznice Slovenskej republiky, generdlne riaditel'stvo, odbor expertizy, Klemensova 8,
813 61 Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby SR, odbor dréhovy, stavebny urad Nam. Slobody 6, 810
05 Bratislava

Zapadoslovenska energetika, a.s. Bratislava, (Slabopriidové oznamovacie kéble),
Culenova &.6, 816 47 Bratislava

Slovensk4 elektrizaénd prenosova sustava, a.s., Mlynské nivy 59/A, 824 84 Bratislava
Dopravny podnik Bratislava, a.s.. Odbor dopravnych informacii a stavieb, Olejkarska ¢.1,
814 52 Bratislava
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