OKRESNY URAD BRATISLAVA
odbor vystavby a bytovej politiky
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

¢. OU-BA-OVBP2-2018/101805/KVJ Bratislava, 21. december 2018

ROZHODNUTIE

Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ako prislusny odvolaci organ
podl'a ustanovenia § 4 pism. b) Zakona & 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre tizemné planovanie,
stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni Zakona & 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov, v zneni Zakona &. 345/2012 Z.
z. o niektorych opatreniach v miestnej Statnej sprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov
a Zakona ¢&. 180/2013 Z. z. o organizécii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, apodla ustanovenia § 118 stavebného zakona, ako spravny organ prisluiny podla
ustanovenia § 58 Zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov, rozhodujiic o odvolani spolo&nosti K Property, s. r. 0., Kovi&ska 6, 831 04 Bratislava,
ICO: 47247 975, proti rozhodnutiu stavebného tradu Mestskej &asti Bratislava — Nové Mesto &.
5656/2018/UKSP/POBA-54 zo diia 5. 9. 2018, podrl'a ustanovenia § 59 ods. 2 a ustanoveni §46a§
47 spravneho poriadku, ako aj prisluinych ustanoveni stavebného zakona

meni

odvolanim menovaného Gastnika konania napadnuté rozhodnutie stavebného wradu Mestskej Casti
Bratislava — Nové Mesto &. 5656/2018/UKSP/POBA-54 zo dia 5. 9. 2018 tak, ze

* Wrokovii Cast'v pévodnom znent: ,,... podla §$ 62 ods. 4 stavebného zdkona zamieta iadost
o povolenie stavby s ndzvom ,, Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava“, na pozemkoch parc. C.
11309/1, 1130972, 11309/3, katastrdine tizemie Nové Mesto v Bratislave (dalej len ako
»Stavba®) Ziadatela K Property, s. r. 0., ICO: 47 247 975, so sidlom: Kovdcéska 6, 831 04
Bratislava (dalej len ako |, Ziadatel'), podla projektovej dokumentdcie pre stavebné
povolenie, ktorii decembri 2017 vypracoval Ing. arch. Juraj Sujan, autorizovany architekt
SKA reg. & 623244 a kolektiv zodpovednych projektantov (dalej len ako . Projektova
dokumentdcia“). “, sa meni na nové znenie:

.- podla ustanovenia § 66 stavebného zdkona a § 46 spravneho poriadku povoluje stavbu
. Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava®, na pozemkoch parc. ¢. 11309/1, 1130972, 11309/3, k.
u. Nové Mesto, pre stavebnika — spolocnost K Property, s. r. o., Kovdéska 6, 831 04
Bratislava, ICO: 47 247 975, v objektovej skladbe:

SO 01 Bytovy dom

SO 52 Preklddka optokabla UPC

SO 61 Sadovnicke vpravy

Prevadzkové sitbory:

PS§ 01 Odovzdavacia stanica tepla.

Stavba bola umiestnend tizemnym rozhodnutim ¢ 8831/201 7/UKSP/POBA-UR-23 zo diia 10.
11. 2017, ktoré bolo v odvolacom konani rozhodnutim Okresného uradu Bratislava, odboru
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vystavby a bytovej politiky ¢ QU-BA-OVBP2-2018/30872/KVJ zo dna 26. 2. 2018,
pravoplatné dria 13. 3. 2018, potvrdené.

Popis stavby:

SO 01 Bytovy dom

Ide o novostavbu bytového domu v ndroznej pozicii bloku medzi ulicami BudySinska —
Vajnorska — Ceskd — Osadna ul.. Bytovy dom je schodiskovy, dvojsekciovy, v nadzemnych
podlaziach md 23 bytov ( I-izbové — 5 b. j., 2-izbové — 8 b. j., 3-izbové — 6 b. j., 4-izbové — 4
b. j.) a 5 ateliérov ( 1-izbové — 3 ap. j., 2-izbové ~ 2 ap. j.), v spodnej stavbe 42 odstavnych
a parkovacich stojisk v halovej gardZi a technické zariadenia budovy. Dvojsekciovy bytovy
dom pozostava z dvoch podzemnych, Styroch nadzemnych podlaZi ajedného ustipeného
podlazia. V sekcii ,,3" bude 8 bytov, v sekcii ,,5“ bude 15 bytov a 5 nebytovych priestorov.
Velkostna skladba bytového fondu pozostdva z jedno az Stvorizbovych bytov s dérazom na
strednii velkostmi kategdriu. Stvorizbové byty sii lokalizované na iastoéne ustiipenom podlazi
vo vdzbe na exteriérové pobytové terasy. Byty na 1. NP maju vo vnutrobloku predzahradky
nad spodnou stavbou. Konstrukcna vyska 1. — 4. NP je 3 m, ustupeného podlazia 3,1 m. Vyska
nadzemnej Casti objektu po korunni rimsu je 12,42 m, po atiku ustupeného podlazia 15,56 m
nad uroveri 1. NP (x 0,000 = 138,470 m n. m. Bpv.). Pod viastnym objektom sa vybuduje
dvojpodlaina spodnd stavba s priestormi pre odstavovanie 42 vozidiel, skladmi,
odovzddavacou stanicou tepla a miestnosti nahradného zdroja elektrickej energie. Vjazd pre
automobily je rampou z Osadnej ulice. Konstrukcna vyska suterénneho podlazia je 3 m, resp.
2,7 m; svetla vyska jednotlivych priestorov neklesne pod 2,1 m. Priestor podzemnej halovej
gardze shiZi zdrover na zriadenie ochrannej stavby pri vzniku mimoriadnej udalosti formou
Jednoduchého iikrytu budovaného svojpomocne (JUBS) v zmysle prislusnych pravnych
predpisov. V pase pozemku stavebnika do Osadnej ulice bude umiestneny pristreSok na
komundlny odpad. V obyvacich izbdch bytov na 5. NP st navrhnuté krbové vioZky na tuhé
palivo. Odvod spalin z kaZdej krbovej vioZky bude rieSeny exteriérovym antikorovym
kominom, vedenym po faside avyustenym nad atiku hlavnej strechy. Ugitkovd plocha
hlavného objektu ~ spodnd stavba je 1 547,32 m* a hornd stavba — 2 159,65 m’.

SO 52 Preklddka optokabla UPC

Ucelom stavby bude prekldadka kabla a pripojka bytového domu Budysinska 3 (objekt), ktory
bude napojeny na siet’ UPC, t. j. prekladka spociva v premiestneni jedného 3 dB koaxidlneho
kébla, ktory signdlovo napdja bytové domy Budysinska 1, Ceska 2, Ceskd 4, pricom kdbel na
pozemku vystavby (parc. ¢. 11309/1, 2, 3) bude zruSeny, ale je potrebné zachovat signdl pre
dané bytové domy. Prekldadka kabla sa bude realizovat'v dvoch etapdch. V prvej etape sa pred
vystavbou podzemnych gardzi objektu docCasne natiahne 3dB kdbel, ktory sa uchyti nad
droviiou terénu pozdls staveniska na plote, pricom docasny kdabel bude ulozeny v celej dlzke
v ochrannej chranicke. V druhej etape sa po vybudovani gardzi, resp. elektromerne natiahne
dalsi 3 dB kabel z miesta spojky ¢. 1 az do elektromerne, kde sa natoci v skrinke UPC a odtial
pokracuje dalej do spojky ¢. 2. Novy kdbel bude zdroven signdlovo napdjat’ aj objekt
Budysinska 3.

SO 61 Sadovnicke upravy

Ide o upravu zelenej plochy pred navrhovanych bytovym domom od ulice Osadnd, dalej
v uprave zdhradiek na 1. NP vo vnutrobloku a v iiprave terds/zelenych striech na 5. NP.

PS 01 Odovzddvacia stanica tepla

Vstup do miestnosti je z priestorov podzemnej gardze. Dvere sa otvdrajii von v smere unikovej
cesty. OST mad samostatny elektricky rozvddzac aviastné meranie spotreby elekirickej
energie. Pri vstupnych dverdch bude osadené havarijné tlacidlo na odstavenie odovzddvacej
stanice s krytom proti ndhodnému vypnutiu. Pre vykurovanie a ohrev TPV je navrhnutd
kompakind vymenntkova stanica tepla s tromi vymennikmi tepla a prislusnymi meracimi,
regulacnymi a uzatvdaracimi armatirami.




10.

11

12.

13.

14.

V sillade s ustanovenim § 66 stavebného zdkona sa pre realizdciu stavby uréuji tieto
zaviizné podmienky:

Stavba bola umiestnend vizemnym rozhodnutim ¢ 8831/2017/UKSP/POBA-UR-23 zo dra 10.
11. 2017, ktoré bolo v odvolacom konani rozhodnutim Okresného vradu Bratislava, odboru
vystavby a bytovej politiky ¢. OU-BA-OVBP2-2018/30872/KVJ zo d#a 26. 2. 2018 potvrdené.
Uzemné rozhodnutie nadobudlo pravoplamost’ dria 13. 3. 2018. Stavba bude umiestnend
podla situdacie v mierke 1:1000, ktord Je neoddelitelnou sucastou vzemného rozhodnutia
a respektovania jeho podmienok, ako aj podmienok Jednotlivych rozhodnuti.

Stavba bude uskutocnend podla projekiovej dokumentdcie vypracovanej Ing. arch. Jurajom
Sujanom, autorizovany architekt SKA reg. ¢ 0232 AA, z 12/2017 overenej tunajsim uradom.
Pripadné zmeny nesmi byt vykonané bez predchadzajiceho povolenia stavebného tradu.
Stavebnik musi zabezpecit, aby pocas celej doby vystavby bola na stavbe k dispozicii
projektova dokumentdcia overend v tomto konani, stavebné povolenie, stavebny dennik
a montdzny dennik, ktoré si potrebné pre uskutociovanie stavby.

Stavba bude dokoncend do 36 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. V pripade, ak
stavebnik nie je schopny do wuvedenej lehoty ukoncit' stavbu, musi pred jej uplynutim
osobitnou Ziadostou poziadat o jej predizenie.

Stavbu a jej zmenu méze uskutociovat' len pravnicka osoba alebo fyzickd osoba oprdvnend na
Vkondvanie stavebnych prdac podla osobitnych predpisov avedenie stavby vykondva
stavbyvedhici, ktory vedie stavebny dennik. Stavebnik ozndmi stavebnému tiradu zhotovitela
stavby pred zacatim stavebnych prc.

Stavebnik zabezpeci vytycenie priestorovej polohy stavby a vietkych inzinierskych sieti podia
situdcie overenej v uizemnom rozhodnuti a stavebnom povolenti. Stavebnik je povinny dodrsat
vytycené pravne hranice stavebného pozemiu.

Stavebnik je povinny do 15 dni od ukonéenia vyberového konania ozndmit stavebnému vradu
zhotovitela stavby a jeho oprdvnenie na uskutoctiovanie prislusného druhu stavieb.
Predmetné stavebné objekty budi realizované wilucne na pozemkoch vo viastnictve
stavebnika,

Dokoncemi stavbu alebo jej cast spésobilii na samostatné uzivanie mosno uzivat' az po jej
skolaudovani. Stavebny irad vydd kolaudacné rozhodnutie podla ustanovenia § 82
stavebného zdkona, a to na zdklade navrhu stavebnika na vydanie kolaudacného rozhodnutia,
pricom navrh na vydanie kolaudacného rozhodnutia musi obsahovat vietky doklady v zmysle
$ 17 a § 18 Vyhlasky MZP SR ¢. 453/2000 Z. z..

Instaldcie rozvodov vody, kanalizdcie, elektrickych rozvodov silnopridu a slabopridu
a ustredného kirenia sa musia realizovat’ podla slovenskych technickych noriem a vhresovej
dokumentdcie, pricom instaldcie méze vkondvat' len odborne spésobild osoba alebo
organizdcia na to oprdvnend.

Stavebnik je povinny zabezpedit pocas realizdcie stavby vytvorenie takych opatreni, ktorymi
bude minimalizovany negativny wplyv stavby na okolie a na Zivomé prostredie. Pri vystavbe
musi byt zabezpecend ochrana prav viastikov susednych nehnutelnosti. Stavebnik je povinny
dbat' na to, aby ¢o najmenej rusil uzivanie susednych pozemkov alebo stavieb, a aby
Vykondvanymi prdcami nevznikli Skody, ktorym bolo mozné zabranit,

Pri realizdcii stavby je potrebné dodrsiavat Dpredpisy tkajiice sa bezpecénosti prdce, ochrany
zdravia pri prdci a bezpeénosti technickych zariadeni a dbat' o ochranu oséb na stavenisku
pri vystavbe aj pri budiicej prevddzke objektu.

Pri uskutoctiovani stavby je potrebné dodrsiavat prislusné ustanovenia stavebného zdkona,
technické normy a pouzit vhodné stavebné wrobky (ustanovenia § 43f. § 48 — 53 stavebného
zdkona).

Stavebnik bude mat zariadenie staveniska a stavebny materidl ulozeny na pozemku, ku
ktorému ma vlastnicke pravo a materidl bude uloZeny tak, aby nebrdnil volnému prejazdu.
Skladky, sklady a jednotlivé miesta na uskladnenie materidly sa nesmu umiestiiovat na
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verejnych komunikdcidch. Skladovacie plochy musia byt urovnané, odvodnené. O povolenie

na zaujatie verejného priestranstva je potrebné v pripade potreby poZiadat Mestsku cast

Bratislava — Nové Mesto.

15. Po celi dobu vystavby je stavebnik povinny zabezpelit podmienky pre vykon Stdatneho
stavebného dohladu.

16. Podla ustanovenia § 67 stavebného zdkona stavebné povolenie strdca platnost, ak sa
s uskutocnenim stavby nezacne do 2 rokov odo dha nadobudnutia pravoplatnosti. Stavebnik
moZe poZiadat' stavebny urad o predsenie platnosti stavebného povolenia, a to na zdklade
odévodnenej Ziadosti podanej stavebnému uradu pred uplynutim uvedenej lehoty
v dostatoénom casovom predstihu tak, aby o nej mohlo byt prdavoplatne rozhodnuté pocas
platnosti stavebného povolenia (postup podla § 67 a 69 stavebného zdkona).

17. Stavebné povolenie a rozhodnutie o predizeni platnosti stavebného povolenia s zdvdzné aj
pre pravnych ndstupcov stavebnika a ostatnych ucastnikov konania (§ 70 stavebného zdkona).

18. Stavebnik neméze zacat' s realizdciou stavby pred nadobudnutim prdvoplatnosti stavebného
povolenia.

19. Stavebnik je povinny bezodkladne informovat' stavebny urad a Krajsky pamiatkovy urad
v Bratislave o vyskyte zviastnych predmetov ainych veci, ktoré sa objavia pri vykopoch,
a ktoré mozu mat pamiatkovy a archeologicky charakter, a ndsledne pockat na dalSie pokyny
prislusnych organov. Ndlezca alebo osoba zodpovedna za vykondvanie prdac ozndmi ndlez
a ndlez ponechd bez zmeny a# do ohliadky Krajskym pamiatkovym iradom Bratislava alebo
nim poverenou odborne spdsobilou osobou.

20. Na uskutocnenie stavby mozno pouzit' iba stavebny vyrobok, ktory je podla osobitnych
predpisov vhodny na pouZitie stavby na zamyslany ucel. Doklady o overeni poZadovanych
viastnosti stavebnych vyrobkov predloZi stavebnik stavebnému uradu pri ustnom konani
spojenom s miestnym zistovanim v ramci kolaudacného konania predmetnej stavby.

21. Stavenisko musi byt podla ustanovenia § 43i ods. 3 stavebného zdkona:

- zabezpecené pred vstupom cudzich 0s6b na miestach, kde méZe dojst' k ohrozeniu Zivota
alebo zdravia, a to pripadne aj tiplnym ohradenim,

- oznabené ako stavenisko s uvedenim udajov o stavbe. Stavebnik je povinny pred zacatim
stavby umiestnit’ na viditelnom mieste pri vstupe na stavenisko tabulu o primeranych
rozmeroch, ktori tam ponechd az do kolauddcie stavby, na ktorej bude uvedené:

a) oznacenie stavby (druh a ucel),

b) oznacenie stavebnika,

¢) zhotovitela stavby (meno zodpovedného stavbyvediiceho/stavebny dozor),

d) termin zacatia a ukoncCenia stavby,

e) stavebny urad, ktory stavbu povolil, cislo addatum prdvoplatného stavebného
povolenia.

- mat zriadeny vjazd avyjazd z miestnej komunikdcie alebo z ucelovej komunikdcie na
prisun stavebnych vyrobkov, odvoz zeminy a stavebného odpadu, ktory sa musi vycistit,

- umoziovat bezpeéné uloZenie stavebnych vyrobkov a stavebnych mechanizmov
a umiestnenie zariadenia staveniska na prislusnom stavebnom pozemku (stavebnik je
povinny uskutoctiovat stavebné prdce vylucne na pozemku, ku ktorému md viastnicke
alebo iné pravo),

- mat zabezpeceny odvoz a likviddciu odpadu na riadeni sklddku. Stavebnik ku kolauddcii
dolozi doklady o mnoZstve a spésobe zneskodnenia odpadu zo stavby (prevzatie zmluvnou
stranou), a to za dodrzania Zdkona & 223/2001 Z. z. o odpadoch a dopinent niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov a VZN HI. mesta SR Bratislavy o nakladani
s komundinymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na tizemi HI. mesta SR
Bratislavy, VZN Mestskej casti Bratislava — Nové Mesto o dodrziavani Cistoty a poriadku,

- umoznit bezpecny pohyb 0s6b vykondvajicich stavebné prdace, mat vybavenie potrebné na
vykondvanie stavebnych prdac a pohyb 0sob vykondvajicich stavebné prace,
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22.

23.

24.

- zriadené a prevddzkované tak, aby bola zabezpecend ochrana zdravia ludi na stavenisiu
av jeho okoli (Zdkon & 355/2007 Z. z.), ako aj ochrana Zivotného prostredia podla
osobitnych predpisov (Zdkon ¢ 543/2002 Z. z., Zdkon ¢ 478/2002 7. z., Zdkon ¢
364/2004 Z. z.).

Pri uskutoctiovani stavby musia byt dodriané prislusné ustanovenia Vyhlasky MZP SR ¢

332/2002 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o vSeobecnych technickych poziadavkdch na

Vystavbu  a o vSeobecnych  technickych poZiadavkach na stavby wuiivané osobami

s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie a prislusné technické normy:

- pred zacatim zemnych prdc zabezpecit vytyéenie podzemnych vedeni technického
vybavenia iizemia,

- reSpektovat ochranné pdsma existujicich vedent technického vybavenia uzemia,

- kriZovania a sitbeh podzemnych vedeni technického wbavenia iuzemia riesit v silade
s platnymi technickymi normami,

- Whkopové prdce v blizkosti podzemnych vedent technického vybavenia iuzemia vykondvat
S hajvdcSou opatrnostou a bezpodmienecne nepousivat nevhodné ndradie, prdce
vykondvat rucne,

- odfryté podzemné vedenia technického vybavenia iizemia zabezpe(it proti poskodeniu,

- preukdzatelne obozndmit' zamestnancov, ktori budy wykondvat' zemné prdce, s vytycenou
avyznacenou polohou podzemného vedenia technického vybavenia tizemia a ties
s podmienkami, ktoré boli na Jjeho ochranu stanovené,

- upozornit' zamestnancov vykonadvajicich zemné prdace na mozmi polohovii odchylku
skutocného ulozenia podzemného vedenia technického vybavenia iizemia od vyznacenej
polohy na povrchu terénu,

- vcas upozomit viastnikov pozemkov a stavieb o vstupe na pozemok a o realizdcii
vykopovych pric,

- pocas realizdcie stavby nezatazovat nad pripustnii mieru uzivanie stavbou dothknutych
nehnutelnosti,

- po obnaZeni vetkych inZinierskych sieti je potrebné prizvat spraveov a prerokovat' s nimi
navrhnuty spésob ich iiprav a ochrany,

......

- hapojenie na verejné inZinierske siete je potrebné odsihlasit s prisluSnymi spravcami
inZinierskych sieti.

Specifické podmienky:

- stavebnik zabezpeci bezprasnost vystavby a pri pracach na fasdde budii urobené
opatrenia proti znecistovaniu susednych nehnutelnosti,

- Stavebnik pri realizdcii stavebnych prdc nebude obmedzovat cestmi premavku bez
povolenia v zmysle platnych predpisov,

- v pripade dprav tykajicich sa pozemkov, ktoré nie si viastictve stavebnika, je potrebny
suhlas viasmika, pripadne spravcu.

Stavebnik je povinny pri realizdcii stavby reSpektovat’ podmienky tykajice sa predmetu

stavebného povolenia v zdvaznych stanoviskdch podla ustanovenia § 140b stavebného zdkona

dotknutymi orgdnmi:

* Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia & OU-BA-OKRI-2018/038059 70 dria

12. 3. 2018:

Po posudeni projektovej dokumentdcie stavby Okresny irad Bratislava dospel k zdveru, e

zariadenie civilnej ochrany je navrhnuté v silade so stavebnotechnickymi poziadavkami na

zariadenia civilnej ochrany a s vydanim stavebného povolenia na predmetnii stavbu sihlasi,

Ku kolaudacnému konaniu pozZadujeme predlozit:

* nase zdvdzné stanovisko,

* dokumentdciu skutocného vyhotovenia stavby (cast CO),



* podrobne dopracované dispozicné rieSenie, technické rieSenie a vetranie ukrytu v siulade
s prilohou C. 1 cast tretia — jednoduché ukryty, odst. I pre kapacitu 50 ukryvanych oséb a viac
k vyhlaske ¢. 532/2006,

« vyplneny uréovaci list JUBS v dvoch vytlackoch v siilade s § 12 ods. 4 vyhlasky & 532/2006
s pridelenym poradovym Cislom ukrytu od Mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto.

* Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, P. O. BOX 192, 814 99 Bratislava ¢
MAGS OZP 41352/2018-92855/Ri zo dria 26. 3. 2018 — sithlasi za podmienok:

1) Preukazat' v kolaudacnom konani vykondvacim projektom (rez, pohlad) odvidzanie
znecistujucich ldatok zo spalovania tuhého paliva dvomi samostatnymi kominmi
s ustim vo vyske 16,760 m nad uroviiou + 0,000 (+ 0,000 = 138,470 m n. m. Bpv),
s prevySenim 1,200 m nad atikou strechy.

2) V kolaudacnom konani preukdzat vetranie hromadnych gardzi v siilade s projektovou
dokumentdciou a preukdzat’ mnoZstvo odvddzaného vzduchu na jedno parkovacie
miesto podla normy STN 73 60 58 — Hromadné gardze.

3) Dopravné cesty a manipulacné plochy pravidelne Cdistit audrZiavat dostatocni
vilhkost povrchov na zabrdnenie alebo obmedzenie rozprasovania.

4) Obmedzit' pri realizacii stavby maximdine znelistovanie ovzdusia sekunddrnou
prasnostou, vznikajucou pri stavebnych prdcach a preprave materidlu. Zariadenia,
v ktorych sa manipuluje s prasnymi latkami zakapotovat.

5) Zohladnit v stavebnom konani zdévodu mozinosti docasného  zhorSenia
organoleptickych viastnosti ovzduSia (zadymovanie, zdpach, obtaiovanie susedov)
vzdialenost kominov od hranice susedného pozemku v silade s § 4 ods. 2 a § 6 ods. 1
a 2 Vyhlasky MZP SR & 532/2002 Z. z..

* Hasicsky a zachranny ttvar HL. mesta SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava ¢.
HZUBA3-2018/001312-002 zo dria 14. 6. 2018 — stihlasi bez pripomienok.

* Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hl. mesto SR, RuZinovskd ul. & 8,
820 09 Bratislava & HZP/5740/2018 zo dfia 28. 9. 2017:

Z predlozenych materidlov PD na stavebné povolenie — ,, Ochrana pred hlukom, Ing. Martin
Hotka, december 2017" vyplynulo splnenie citovanych podmienok, ked zdroje hluku
suvisiace s prevddzkou stavby (TZB) sit navrhnuté s dodrZanim potrebnych vibroakustickych
zasad tak, aby boli splnené hygienické limity podla vyhl. MZ SR ¢ 549/2007 Z. z. a NV SR ¢.
115/2006 Z. z. Ochrana pred nadmernym hlukom zdopravy je rieSend potrebnou
nepriezvucnostou  obvodového pldsta v exponovanych polohdach v kombindcii  so
zvukoizolacnymi mriezkami. Takisto su rieSené poZiadavky na ochranu pred hlukom zo
stavebnej Cinnosti pri vystavbe objektu na okolie.

Na zdklade uvedeného mozno konstatovat, Ze v predloZenej PD na stavebné povolenie
predmetnej stavby bol zdokumentovany spésob plnenia podmienok ¢. 1, 2 zdvdzného
stanoviska tunajsieho dradu zn. HZP/2177/2017 zo dita 10. 1. 2017 kiizemnému konaniu
stavby.

Ucinnost’ vykonanych protihlukovych opatreni viak bude potrebné preukdizat vysledkami
objektivnych merani hluku i kvality pitnej vody podla bodu 3 citovaného zdvdzného
stanoviska ¢ HZP/2177/2017 zo dfia 11. 1. 2017 v ramci kolaudacného konania stavby
Bytovy dom Budys$inska 3, Bratislava.

* Bratislavskda voddrenskda spoloénost’, a.s., PreSovskd 48, 826 46 Bratislava ¢.
25660/2018/Mz zo dria 8. 6. 2018:

* Pri akejkolvek stavebnej alebo inej Cinnosti v trase vodovodu a kanalizdcie, poZadujeme
respektovat’ nase zariadenia a ich pdsma ochrany, vrdtane vietkych ich zariadeni a sucasti
podla § 19 zdkona ¢ 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch.
Pdsma ochrany uréené podla predpisov do ucinnosti Zdkona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych
vodovodoch a kanalizdcidch a vynimky z nich zostavaji zachované.
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* K stavbe ,,Bytovy dom Budysinska 3“ nemdme namietky, ak cez predmetmi stavbu a so
stavbou suvisiace nehnutelnosti nie si trasované rozvody vodovodov a kanalizdcii BVS,
vrdtane ich sucasti a bude dodriané ich pdsmo ochrany.
* Z dévodu urcenia presnej polohy vodohospoddrskych zariadeni vzhladom na navrhovany
stavbu je potrebné vytycenie smeru a vysky verejného vodovodu, verejnej kanalizicie
a suvisiacich zariadeni v teréne podla Zdkona & 442/2002 7. z. o verejnych vodovodoch
a verejnych kanalizdcidch v zneni neskorsich predpisov. Uvedeni sluzbu, resp. Ziadost
0 Vytycenie, odporicame objednat cez podateliiu BVS na zdklade objednavky na prdce.
* Technické riesenie, ndvrh a realizdcia vodovodnej a kanalizacnej pripojky musi byt v sitlade
so Zdkonom ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizdcidch v zneni
dalsich zdkonov, za sucasného dodriania STN, EN a ON, vrdtane ich zmien a dodatkov
a v sulade s platnymi ,, Technickymi podmienkami pripojenia a odpojenia nehnutelnosti na
verejny vodovod averejmi kanaliziciu a technickymi  podmienkami  zriadovania
a odstrariovania  vodovodnej  a kanalizacnej pripojky v podmienkach  Bratislavskej
voddrenskej spolocnosti, a.s.“ (dalej len ,, technické podmienky“).
* Vzmysle technickych podmienok je potrebné navehmit a realizovat vodomerni Sachtu,
a zdroven je potrebné dodrzat platné ON 75 5411, STN 75 5401, STN 75 5403 a STN 73
6005, pripadne dalsie suvisiace normy a zdkony, vratane ich zmien a dodatkov.
* Platné ,, Technické podmienky pripojenia a odpojenia nehnutelnosti na verejny vodovod
a verejmi kanalizdciu a technickymi podmienkami zriadovania a odstratiovania vodovodnej
a kanalizacnej pripojky v podmienkach Bratislavskej voddrenskej spolocnosti, a.s.” si
dostupné v kontaktnych centrach a zverejnené na internetovom sidle www. bvsas. sk.
* Viastnik vodovodnej a kanalizacnej pripojky zodpovedd za vysporiadanie vsetkych
viastnickych a spoluvlastnickych vztahov suvisiacich s vodovodnou a kanalizacnou pripojkou.
Vzdjomné prdva apovinnosti vzhladom na spoluvlastnicke/prip. iné) vztahy je potrebné
dorieSit vzdjomnymi zmluvnymi vztahmi. VSetky vodohospoddrske zariadenia, ich trasovania,
Dpripojenia a kriZovania musia byt'v koordindcii a v silade s platmymi STN.
Zdsobovanie vodou:
S navrhovanym technickym rieSenim rekonstrukcie vodovodnej pripojky v pévodnej trase
a s rekonstrukciou vodomernej Sachty sihlasime za predpokladu, e budi dodriané
podmienky BVS:
a) Vodovodnd pripojka:
* Vodovodnd pripojka medzi verejnym vodovodom a vodomerom musi byt priama bez
lomov a nesmit byt vykondvané ziadne zmeny, upravy a prelozky, ktoré by mohli mat
vplyv na technicky stav vodovodnej pripojky, na meranie spotreby vody alebo ktoré by
mohli ovplyvnit' kvalitu a nezdvadnost’ pitnej vody.
* Zodpovednost za kapacitu, technicky a Dprevadzkovy stav vodovodnej pripojky, vrdtane
vniitornych rozvodov, nesie viastnik, spracovatel projektovej dokumentdcie a investor.
* Vodovodnad pripojka ani iadna jej cast nesmie byt prepojend s potrubim iného
vodovodu, viastného zdroja vody (napr. studne), alebo iného zdroja vody a nesmie byt
situovand v blizkosti zdroja tepla, ktory by mohol sposobit' nadmerné zvysenie teploty
Ditnej vody.
* Zasahovat do verejného vodovodu a vykondvat' pripojenie na verejny vodovod mézu len
tie osoby, ktoré si na to prevddzkovatelom urcené.
b) Vodomerna sachta:
* Vodomerna Sachta je sucastou vodovodnej pripojky, na ktorej je umiestnené meradio —
vodomer. Vodomer je sicastou vodomernej zostavy a je vo viastnictve BVS.
* Vodomerna Sachta umiestnend na parcele ¢. 21988 musi byt stavebne a priestorovo
vyhovujiica poziadavkim BVS, t. j. vybudovand a dokoncend este pred rekonstrukciou
vodovodnej pripojky a montdze vodomeru,



« Usporiadanie vodomernej Sachty a vodomernej zostavy je potrebné realizovat’ podia
priloZenej schémy.
» Vodomerntu Sachtu Ziadame umiestnit' na trase vodovodnej pripojky bez smerovych
lomov, dlhSou stranou v smere pripojky v maximdlnej vzdialenosti 10 m od miesta
napojenia na verejny vodovod.
* Majitel' je povinny vodomermi Sachtu zabezpecit tak, aby nedoslo k mechanickému
poskodeniu meradla a v zimnom obdobi ochranit meradlo proti zamrznutiu.
* Vodomernd Sachta Ziadnym spésobom nesmie ohrozovat' bezpecnost' a ochranu zdravia
zamestnancov vykondvajicich Cinnosti  spojené s odCitanim vodomerov, vymenou
vodomerov, opravami vodomernych zostdv a inymi pracami suvisiacimi s meradlom.
» Vo vodomernej Sachte je prisne zakdzané skladovat akykolvek materidl nesuvisiaci
s prevadzkou vodomernej Sachty.
Rekonstrukcia vodovodnej pripojky a demontaz/montaz meradla — vodomeru:
* Pred rekonstrukciou vodovodnej pripojky je potrebné, aby investor predloZil Zmluvu
o zriadeni vecného bremena uzatvorenu s viastnikom nehnutelnosti p. ¢. 21988 (Hlavné
mesto SR Bratislava), na ktorej bude umiestnend rekonstruovana vodomerna Sachta.
» Ndklady na rekonstrukciu vodovodnej pripojky a demontdZ/montdZ fakturacného
vodomeru, ako aj rekonStrukciu a udrzbu vodomernej Sachty zndsa viastnik pripojok.
» Pre uspesné zrealizovanie rekonstrukcie vodovodnej pripojky je nevyhnutné splnenie
vsetkych ,, technickych podmienok: vykopand jama na vodovodnom potrubi tak, aby bolo
mozZné uskutocnit’ napojenie na verejny vodovod za dodriania vietkych bezpecnostnych
pravidiel, vykopana ryha od jamy po vodomernu Sachtu a osadend vodomerna Sachta
prislusnych rozmerov. Pri vykopoch pre napojenie pripojky na verejny vodovod miesto
vkopu do pévodného stavu uvddza zdkaznik, resp. Ziadatel. Zdroveri znd$a ndklady na
vietky zemné prdce. V pripade spinenia podmienok uvedenych vysSie je viastnik
pripdjanej nehnutelnosti povinny pisomne poZiadat BVS o kontrolu technickej
pripravenosti na rekonStrukciu vodovodnej pripojky a demontdZ/montaZ vodomeru.
Tlacivo: Ziadost o preverenie technickych podmienok pripojenia na verejny vodovod
ndjdete na naSej webovej stranke www.bvsas.sk alebo v kontaktnych centrdch.
Odvddzanie odpadovych vod
K odvddzaniu véd z povrchového odtoku (zrazkovych vod) do verejnej kanalizdcie
v zazmluvnenom mnozstve (OM00029133) nemame ndamietky. S navySovanim mnozstva
dazdovych véd odvadzanych do verejnej kanalizdcie nesuhlasime. Odvedenie navySeného
mnoistva daidovych véd poiadujeme riesit mimo splaskovu kanalizdciu a spésobom,
kiory vyhovuje konkrétnym hydrogeologickym podmienkam. NaSa spolocnost si
vyhradzuje pravo kontroly spésobu odvadzania tychto véd. S navrhovanym technickym
rieSenim odvddzania splaskovych odpadovych véd z predmetnych nehnutelnosti
prostrednictvom jestvujucich kanalizacnych pripojok siuhlasime za predpokladu, Ze budi
dodrzané podmienky BVS uvedené v texte vyjadrenia:
a) Kanalizacna pripojka:
* Ak jestvujiica kanalizacnd pripojka, prip. jej ¢ast, nie je vo vyhovujucom stave, musi
byt realizovand ich rekonstrukcia na ndklady viastnika.
+ Kanalizacni pripojku, ktorej sucastou musi byt revizna Sachta na kanalizacnej
pripojke, je potrebné riesit vzmysle STN 75 6101, SIN EN 1610 aich zmien
a dodatkov, prip. suvisiacich noriem (stiupacky, poklop a pod.).
* Reviznu Sachtu na kanalizacnej pripojke poZadujeme umiestnit 1 m za hranicou
nehnutelnosti, na pozemku viastnika nehnutelnosti.
« Producent odpadovych vid je povinny ozndmit viastnikovi verejnej kanalizdcie
vietky zmeny anové udaje siuvisiace s odvddzanim odpadovych véd do verejnej
kanalizdcie.




* Kvalita odpadovych véd odvadzanych do kanalizdacie musi byt v silade
s ustanovenou najvysSou pripustnou mierou znecistenia, uvedenou v prilohe ¢ 3
Vyhlasky MZP SR ¢ 55/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju ndlezitosti prevadzkovych
poriadkov verejnych vodovodov a verejnych kanalizdcii,
s Zdapadoslovenskd distribuénd, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518 z0 diia
28. 5. 2018 — z hladiska rozvoja siete energetiky s predkladanou dokumentdciou stavby
Bytovy dom, BudySinska 3, parc. ¢ 11309/1, 2, 3, k. 4. Bratislava — Nové Mesto ako
dokumentdciou pre stavebné povolenie v zdsade suhlasime za predpokladu spinenia
nasledovnych podmienok:
1. Ziadame respektovat vsetky energetické zariadenia v majetku Zdpadoslovenska
distribucnd, a.s. (silové aj oznamovacie) a dodrzat’ ich ochranné pdasma podla § 43 Zdkona
¢ 251/2012 Z. z. o energetike. Zakreslovanie sieti je moiné vykonat pre zariadenia VN
a NN na time spravy energetickych zariadeni VN a NN na time spravy energetickych
zariadeni VN a NN Bratislava — mesto, Hranicndg 14, pre zariadenia VVN a zariadenia
oznamovacie na time spravy sieti VVN, Culenova 3, Bratislava.
2. Vyvoland preloZka energetickych zariadeni vo viastnictve Zdpadoslovenska
distribucnd, a.s. bude rieSend v zmysle § 45 Zdkona &. 251/2012 Z. z. na ndklady investora.
Zmluva o vykonani prelozky energetickych zariadeni je zaevidovand pod ¢ 1818100016-
ZoVP.
3. Pred zacatim zemnych prdc na energetickych zariadeniach budovanych v tejto stavbe
Je potrebné v navrhovanych trasdch poziadat’ o presné vytycenie a identifikovanie kablov
patriacich spoloCnosti Zdpadoslovenska distribuénd, a.s..
4. Zemné prdce — pri kriZovani a subehu zariadeni Zdpadoslovenskd distribucnd, a.s. —
poZadujeme vykondvat so zvySenou opatrnostou — rucnym spésobom. Pri prdcach
dodrZiavat’ bezpecnostné predpisy a ustanovenia pristusnych STN.
3. Budovanie elektroenergetickych zariadeni distribucného  charakteru  bude
zabezpelovat spolocnost’ Zdpadoslovenska distribucnd, a.s. ako viastni investiciu. Zmluva
o spoluprdci pri zabezpeCené realizdcie pripojenia stavby k distribucnej siistave
spolocnosti Zdpadoslovenskd distribucnd, a.s. je zaevidovand pod ¢&. 1818100040-ZoS.
6. Vpripade, Ze navrhované energetické zariadenia, ktoré budi tvorit siucast
distribucného rozvodu el. energie budii osadené na pozemku iného viastika, Jje potrebné
rie§it’ pred realizdciou predmetnej stavby majetkovoprdvne vysporiadanie pozemkov pre
osadenie tychto zariadeni v zmysle platnej legislativy, priom nebude iictovany prendjom
po dobu ich Zivotnosti,
7. Merania spotreby elektrickej energie budii umiestnené v skupinovych elektromerovych
rozvddzacoch tak, aby boli pristupné za iicelom kontroly, vymeny, odpoctu ... Umiestnenie
elektromerov a ostamych pristrojov tvoriacich meracie sipravy, vrdtane ich montdse
a zapojenia, musi byt v silade s platnym predpisom ,Pravidla pre prevddzkovanie
a montdz merania elektrickej energie “ dostupnom na portali www.zsdis. sk.
* Bratislavskd tepldrenskd, a.s., Turbinovd 3, 829 05 Bratislava & 00805/2018/3410-2 zo0
dria 26. 3. 2018
* Upozoriiujeme, Ze HP aj so Sachticou je vedend v priestore viazdu do gardze — v pripade
poruchy na HP hrozi pri rozkopdvke na nevyhnutmi dobu odstrariovania poruchy odstavenie
prevadzky gardze.
* Vo vykrese ¢ 5 zlozky SO 31 Horicovodnd pripojka odporidame pouzit poklop PAMREX
800, so zataZenim do cesty, kruhovy so §tvorcovou zdkladriou.
* Nesuhlasime so zriadenim skladového a socidineho zazemia, a taktieZ umiesinenie Zeriavu
v ochrannom pdsme ndsho HV 2x DN 200 na Osadnej ulici.
* V texte technickej spravy je potrebné opravit uvedeni dimenziu HV z DN 150 na DN 200.
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« Ziadame horicovodny potrubny rozvod HP — BTV salarm systémom vybavit
vyhodnocovacou jednotkou zaradenou do SCADA systému ProCop, prostrednictvom
riadiaceho procesora (Desigo) alebo prostrednictvom datového koncentratora (Alfa-Box).
* Odporiucame prepracovat’ cast HP od Sachtice po pripojenie na technoldégiv DECON —
zrusit odvzdusnenie cez tri armatiiry a nahradit’ ho odvzdusnenim so zdvojenymi armaturami,
upravit' pocet uzatvaracich armatur, zrusit' rviadeny skrat cirkuldcie primarnej HP (pozicia ¢é.
2).
« Fakturacné merania spotreby tepla (TUV, UK) je potrebné osadit do primdrnej casti
technoldgie v sulade s STN EN 1434-6.
* Meranie spotreby tepla na sekunddrnej spiatocke Ziadame ponechat v stave osadného
medzikusa.
* Merace spotreby tepla pre pripravu TUV avykurovania a vodomer doplfiovania
sekunddrneho rozvodu UK budi doddavkou BAT, a.s.. Dimenziu meraca UK uréi projektant.
* K tlakovym a tesnostnym skuskam prizvat' zdastupcov BAT, a.s., kontakt GaSparovych A.,
telefon 02/57372422, mobil: 0917 868 392.
* Pocas vystavby Ziadame byt prizvani na kontrolné dni, kontakt M. Dzamova, telefon
02/57372415, mobil: 0907 703 099.
* Pri vypracovani vietkych stupriov PD odporucame sa riadit platnymi technickymi normami,
whldskami a pripojovacimi podmienkami BAT, a.s., ktoré ndjdete na nasej strdanke.
* Ministerstvo vnitra SR, Krajské rtadltel’stvo PZ v Bratislave, Krajsky dopravny
inSpektordt, Spitdlska 14, 812 28 Bratislava & KRPZ-BA-KDI3-840-001/2018 zo diia 12. 3.
2018 - s predloZenou dokumentdciou pre ucely stavebného konania suhlasi pri splneni
nasledovnych podmienok:
* Parametre komunikdcii a parkovacich miest situovanych v garazovych priestoroch, rovnako
aj pristupovych ramp vedicich do podzemnych gardzi (Sirkové usporiadanie a pozdizny skion)
pozadujeme navrhnut'v sulade s STN 73 6058 a STN 73 6056 tak, aby bol umozneny bezpecny
a plynuly vjazd a vyjazd vozidiel, pricom ich Sirkové parametre pozadujeme navrhnut pre
vozidla skupiny 1, podskupina 02 (Sirka vozidla 1,8 m).
» Zabezpecenim 42 parkovacich miest na spevnenej ploche pre bytovy dom povaiujeme
potreby statickej dopravy v zmysle STN 73 6110/Z2 za dostatocne uspokojené.
. Navrhovany priechod pre chodcov poZadujeme rieSit ako bezbariérovy v zmysle vyhlasky
MZP & 532/2002 Z. z. a osvetleny verejnym osvetlenim, alebo samostatnym osvetlenim,
przpadne zvyraznené optickymi gombikmi v zmysile Vyhlasky MV SR ¢. 9/2009 Z. z..
* V pripade zdsahu stavby do prilahlych cestnych komunikacii poZadujeme najskér 30 dni pre
zacatim realizdacie stavby predloZit projekt organizdcie dopravy na prerokovanie
a odsuhlasenie Krajskému dopravnému inSpektordatu KR PZ v Bratislave pre potreby urdenia
dopravného znacenia v zmysle zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch (cestny
zdkon) v platnom zneni.
* Navrh trvalého dopravného znacenia Ziadame predloZit na definitivne odsuhlasenie
Krajskému dopravnému inSpektoratu KR PZ v Bratislave pre potreby urcenia dopravného
znacenia v zmysle zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdciach (cestny zdkon)
v platnom zneni najskér 30 dni pred kolaudacnym konanim stavby.
» K predloZenej projektovej dokumentdcii pre potreby stavebného konania nemdme iné
pripomienky.
» Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska ¢. 54/SK/2018/Ko zo dra 12. 4. 2018 -
z predlozenej PD nie je mozné posudit vsetky detaily tykajuce sa stavebného objektu, a preto
Ziada nasledovné upravy v zmysle Vyhlasky ¢ 532/2002 Z. z. z hladiska oséb so zrakovym
postihnutim:
1. Presklené dvere a sklené plochy musia byt oznacené kontrasmym pdsom Sirokym najmenej 50
mm vo vySke 1400 az 1600 mm.
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2. Vsetky schodiska riesit podla ¢linku & 1.3 Prilohy kvyssie uvedenej vyhldske. Prvy
a posledny stupeti kazdého schodiskového ramena musi byt vyrazne farebne rozpoznatelny od
okolia. Sucasne upozoriiujeme, Ze driadld na oboch strandch musia presahovat’ zaciatok
a koniec schodiskového ramena min. o 150 mm.

3. Vytahy aich oviddanie je potrebné zrealizovat z aspektu nevidiacich a slabozrakych v silade
s¢l. 1.7 Prilohy vyhlasky & 532/2002 Z. z.. Oviddacie zariadenie musi byt citatelné aj
hmatom. Hmatatelné oznadenie sa neméze umiestnit na tlacidle ovlddacieho panelu.
Odporuca sa vpravo od tlacidiel oviddacieho panelu umiestnit hmatatelné symboly a viavo
umiestnit’ oznacenie v Braillovom slepeckom pisme. Oviddac pre vstupné podlazie musi byt
na oviddacom paneli v kabine vytahu vyrazne vizudlne a hmatovo odliSeny od oviddacov pre
ostatné podlazia. Chodbovy privolavac vytahu musi mat aj hmatatelné oznadenie vrdtane
hmatatelného oznacenia éisla podlazia. Prijazd privolanej kabiny musi oznamovat' z2vukovy
signdl,

* Slovensky zviz telesne postihnutich, Sevéenkova 19, 851 01 Bratislava & 058/2018 zo dria 14.

3. 2018 — doporucuje vydanie stavebného povolenia

* Siemens s.r.o., & PD/BA/049/18 zo0 dria 21. 3. 2018 — za oddelenie Verejného osvetlenia

nemdme k predlofenej PD pripomienky za splnenia uvedenych podmienok:

* pred zahdjenim prdc poZadujeme zakreslit siete a VYUCit' ich v teréne,

* Vetky obnaZené kdablové rozvody VO nachddzajiice sa pod komunikdciou pozadujeme ulozit
do chraniciek,

* pred zahdjenim stavebnych prdc pozadujeme prizvat' stavebny dozor Siemens, s.r.o., p.
Kubista — tel.: 0903 555 028,

* Vpripade krizovania Vasich sieti, resp. zariadeni so zariadenim verejného osvetlenia
poZadujeme dodriat’ ochranné pdsma pre verejné osvetlenie, vSetky plamé normy STN
a predpisy a prizvat stavebny dozor Siemens, s.r.o.,

* v pripade manipuldcie, alebo prekldadky zariadenia VO pozZadujeme pred vykonanim prdc
prizvat stavebny dozor Siemens, s.r.o. a spolocne dohodnit sposob realizdcie,

* k odovzdaniu staveniska pred zasypanim kdablov a ku kolauddcii pozadujeme predvolat
Stavebny dozor Siemens, s.r.o.,

* pripadné ndklady na odstrdnenie poskodeni Jestvujiiceho zariadenia VO pocas stavebnych
prdc Vam budeme v plnej vyske fakturovat,

* prdce pozadujeme vykonat bez poskodenia zariadenia VO a bez prerusenia prevadzky VO,

* v pripade poskodenia zariadenia VO Vids Fiadame ihned nahldsit poruchu na tel. &islo:
02/6381 0151,

* lolo vyjadrenie stanovuje technické podmienky previdzkovatela VO a nenahrddza
Vyjadrenie viastnika VO — Magistrdtu HI. mesta SR Bratislavy.

* Odborné stanovisko T echnickej inSpekcie, a.s., Trnavskd cesta § 6, 821 01 Bratislava
k projektovej dokumentdcii stavby & 894/1/2018 zo0 dria 28, 3. 2018 - zhladiska
potiadaviek bezpecnosti a ochrany zdravia pri prdci a pofiadaviek bezpelnosti technickych
zariadeni uvddzame zistenia, pripomienky aupozornenia, ktoré Je potrebné doriesit’
a odstrdnit’ v procese vystavby:

* Projektovd dokumentdcia SO 01 neobsahuje konstrukéné riesenie zdbradlia a madiel
schodiskovych ramien — vykres zamocnickych a stoldrskych vyrobkov, rozpor s § 9 ods. 1
pism. e) Vyhlasky & 453/2000 Z. z. (ST).

* Rampy v SO 01 nemaji vyznacené sklony, rozpor s ¢l. 55 STN 73 6058 a § 9 ods. | Vyhlasky
C. 453/2000 Z. z. a § 27 ods. 5 Vyhldsky & 532/2002 Z. z. (ST).

* Vprojektovej dokumentdcii Elektroinstaldcia — bleskozvod Je navrhnuty aktivny bleskozvod
podla neplatnej normy STN 34 1398:2014, ktord bola ku diu 1. 3. 2017 zrusenad bez ndahrady,
rozpor so suborom noriem STN EN 62305 (34 1 390)-1 az 5 (EZ).

* Vegetacnd plocha stresného plasta SO 01 — navrhngt opatrenia na zaistenie bezpecnosti
prevadzky na stresnej ploche v zmysle § 26 ods. 5 Vyhlasky ¢. 532/2002 Z. z. (ST).
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« V technickej sprave SO 61 sit uvedené neplatné pravne predpisy (ST).

« V projektovej dokumentdcii si uvedené neplatné normy STN 33 2000-1:2000, STN 33 2000-
3:2000, STN 33 2000-5-523:2004, STN 33 2050:1984 (EZ).

« V projektovej dokumentdcii Elektro je uvedend neplatnd norma pre oznacovanie vodicov
farbami STN EN 60446 (33 0165):2008, ktord bola nahradend STN EN 60445:2011 (EZ).

« V projektovej dokumentdcii si uvedené neplatné normy na rozvadzace STN EN 60439-2 aZ
5, boli nahradené normami STN EN 61439-1 az 5 (EZ).

« Vytahy musia plne zodpovedat poziadavikam STN EN 81-20:2015 a STN EN 81-28:2004,
vytahy v existujicich budovdch podla STN EN 81-21:2010 (ZZ).

* Vytahy urcené pre dopravu osob s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie musia
plne zodpovedat poziadavkam Vyhlasky ¢. 532/2002 Z. z. a STN EN 81-70:2004, STN EN 81-
82 (Z2).

« Pred uvedenim — expanznej nddoby do prevaddzky po jej nainstalovani na miestne pouzivania
je potrebné poziadat oprdvnenu prdvnicki osobu, Technickii inSpekciu, a.s. o vydanie
odborného stanoviska vzmysle § 14 ods. 1 pism. d) Zdkona ¢ 124/2006 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov v nadvdznosti na § 5 ods. 1 nariadenia viady SR ¢. 392/2006 Z. z..

« Technické zariadenie — expanzna nadoba, doskové vymenniky tepla, akumulaénad nddoba
OPYV, poistné ventily, pripadne kompakind OST DECON ako zostava si urcenymi vyrobkami
podla nariadenia viady SR ¢. 1/2016 Z. z., vytahy si urenymi vyrobkami podla NV SR ¢.
235/2015 Z. z.. Pri uvedeni na trh alebo do prevddzky je potrebné splnit poZiadavky tychto
predpisov.

* Na splaskovi: a dazdovii kanalizdaciu je prevddzkovatel povinny podla § 39 Zdkona C.
364/2004 Z. z. a § 3 Vyhlasky & 100/2005 Z. z. vykonat' skusky tesnosti.

« Toto odborné stanovisko je vydané pre ucely stavebného konania. Uvedené :zistenia,
pripomienky a upozornenia nebrdnia vydaniu stavebného povolenia.

+ SPP — Distribucia, a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava &. TD/NS/0102/2018/Pe zo0
dria 19. 3. 2018 — sithlasi s vydanim stavebného povolenia na vysSie uvedenit stavbu (bez
plynofikdcie) za dodriania nasledujiicich podmienok:

VSeobecné podmienky:

 Pred realizdciou zemnych prdc a/alebo pred zacatim vykondvania inych Cinnosti, je
stavebnik povinny poziadat' SPP-D o presné vytycenie existujucich plyndarenskych zariadeni
na zdklade pisomnej objednavky, ktori je potrebné zaslat na adresu: SPP — distribucia, a.s.,
Sekcia udrzby, Miynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava alebo elektronicky, prostrednictvom
online formuldru zverejneného na webovom sidle SPP-D (www.spp.distribucia.sk).

« V zdujme predchadzaniu poskodenia plyndrenského zariadenia, ohrozenia jeho prevadzky
a/alebo prevadzky distribucnej siete, SPP-D vykondva bezplatne vytycovanie plyndrenskych
zariadeni do vzdialenosti 100 m alebo ak doba vytycovania nepresiahne 1 hodinu.

« Stavebnik je povinny ozndmit zacatie prdc v ochrannom pdsme plyndrenskych zariadent
zdstupcovi prevddzkovatela SPP-D (p. Maridn Hersel, tel. ¢.: +421 2 2040 2149) najneskér 7
dni pred zahdjenim pldnovanych prdc.

o Stavebnik je povinny zabezpecit' pristupnost plyndrenskych zariadeni pocas realizdcie
stavby z dévodu potreby prevddzkovania plyndrenskych zariadeni, najmd vykonu kontroly
prevadzky, udriby a vykonu odbornych prehliadok a odbornych skiusok oprav, rekonstrukcie
(obnovy) plyndrenskych zariadent.

« Stavebnik je povinny umoznit zdstupcovi SPP-D vstup na stavenisko avykon kontroly
realizdcie ¢innosti v ochrannom pdsme plyndrenskych zariadeni.

« Stavebnik je povinny realizovat vykopové prdce vo vzdialenosti mensej ako 1 m na kaZdi
stranu od obrysu existujicich plyndrenskych zariadeni v silade s SIN 73 3050 aZ po
predchddzajiicom vytyceni plyndrenskych zariadeni vyhradne rucne bez poufitia strojovych
mechanizmov.
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* Ak pri vykopovych prdcach bolo odkryté plyndrenské zariadenie, Je stavebnik povinny
kontaktovat pred zasypanim vykopu zdstupcu SPP-D na vykonanie kontroly stavu obnaseného
plyndrenského zariadenia, podsypu a obsypu plynovodu a ulozenia vystraznej folie; vysledok
kontroly bude zaznamenany do stavebného dennika.

* Pristup k akymkolvek technologickym zariadeniam SPP-D nie Je povoleny a manipuldcia
§ nimi je prisne zakdzand, pokial sa na tieto prdce nevztahuje vydané povolenie SPP-D.

* Odkryté plynovody, kdble, ostaté inzinierske siete musia byt pocas odkrytia zabezpecené
proti poSkodeniu.

* Stavebnik nesmie nad trasou plynovodu realizovat' také terénne upravy, ktoré by zmenili
Jeho doterajsie krytie a hibku ulozenia, v pripade zmeny trovne terénu pozadujeme vsetky
zariadenia a poklopy plyndrenskych zariadeni osadit do novej urovne terénu.

* Kazdé poskodenie zariadenia SPP-D, vrdtane poskodenia izoldcie potrubia, musi byt ihned
ohldsené SPP-D na tel. ¢.: 0850 111 727,

* Upozorrujeme, Ze SPP-D moze pri vietkych pripadoch poskodenia plyndrenskych zariadeni
podat’ podnet na Slovenski: obchodmii inspekciu (SOI), ktord Je oprdvnend za porusenie
povinnosti v ochrannom a/alebo bezpecnostmom pdsme plyndrenského zariadenia ulosit
podla ustanoveni Zdkona o energetike pokutu vo wiske 300 € aZ 150 000 € poskodenim
plyndrenského zariadenia méze dojst’ aj k spachaniu trestného Cinu vieobecného ohrozenia
podla § 284 a § 285, pripadne trestného cinu poskodzovania a ohrozovania prevddzky
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 alebo § 288 Zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny
zdkon.

* Stavebnik je povinny pri realizdcii stavby dodrsiavat ustanovenia Zdkona o energetike,
stavebného zdkona a inych vseobecne zdviznych prdvnych predpisov, ako aj podmienky
v Zdpise z vytyéenia plyndrenskych zariadeni a takties ustanovenia T echnickych pravidiel pre
plyn (TPP) najmd 700 02.

* Stavebnik je povinny reSpektovat a zohladnit existenciu plyndrenskych zariadeni a/alebo ich
ochrannych a/alebo bezpecnostnych pdsiem.

* Stavebnik je povinny pri subehu a krifovani navrhovanych vedeni s existujiicimi
plyndrenskymi zariadeniami dodrzat minimdine odstupové vzdialenosti v zmysle STN 73 6005
a TPP 906 01.

* Stavebnik nesmie v ochrannom pdsme plyndrenskych zariadeni v zmysle § 79 a § 80 Zdkona
0 energetike umiestiiovat' nadzemné stavby, kontrolné Sachty, trvalé porasty a pod..

Osobitné podmienky:

* Pred vykonanim prdc na preloske — skrdteni existujuceho NTL pripojovacieho plynovody,
ktory nebude vyuzivany pre hore uvedemi stavbu, Je stavebnik povinny uzatvorit Dohodu
o prelozke plyndrenského zariadenia medzi investorom a SPP-D, v zastipeni Ing. Peter Jung,
tel. ¢.: 02/20402147, e-mail: peter. jung(@spp-distribucia. sk.

* Stavebnik je povinny zabezpecit, aby odpojovacie prdce na pripojovacom plynovode
wykonala oprdvnend osoba — zhotovitel na zdklade technologického postupu schvileného
zodpovednych pracovnikom SPP-D, vypracovaného zhotovitelom stavby v zmysle projektovej
dokumentdcie skrdtenia, prip. plynovodu.

* Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava C. 6611805922 z0 dria 1. 3. 2018 —
dojde do styku so sietami elektronickych komunikdcii (dalej len ,,SEK“) spolocnosti Slovak
Telekom, a.s. a /alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o. Slovak Telekom a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o.
poZaduju zahrmit' do podmienok urenych stavebnym uradom pre vydanie rozhodnutia
o umiestneni stavby alebo stavebného povolenia Veobecné podmienky ochrany SEK, ktoré su
neoddelitelnou sucastou tohto stanoviska. Zdrovei Je stavebnik povinny reSpektovat
nasledovné.

* Existujice zariadenia si chrdnené ochrannym pdsmom (§ 68 zdkona & 351/2011 7. z. )
a zdroveri je potrebné dodriat’ ustanovenie $ 65 Zdkona ¢. 351/2011 Z. z. o ochrane proti
ruseniu.
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« Stavebnik alebo nim poverend osoba je povinny v pripade, ak zistil, Ze jeho zdmer, pre ktory
podal uvedeni Fiadost' je v kolizii so SEK Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA,
s.r.o. alebo zasahuje do ochranného pdsma tychto sieti (najneskér pred spracovanim
projektovej dokumentdcie stavby), vyzvat spolocnost Slovak Telekom, a.s. na stanovenie
konkrétnych podmienok ochrany alebo preloZenia SEK prostrednictvom zamestnanca
spolocnosti povereného spravou sieti: Daniel Talacko, daniel. talacko@telekom.sk, +421
0902 719 605.
s Vazmysle § 66 ods. 7 Zdkona ¢. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikdciach sa do
projektu stavby musi zakreslit priebeh vSetkych zariadeni v mieste stavby. Za splnenie tejto
povinnosti zodpoveda projektant.
* Zdroveri upozorriujeme stavebnika, Ze v zmysle § 66 ods. 10 Zdkona ¢. 351/2011 Z. z. je
potrebné uzavriet' dohodu o podmienkach prekiddky telekomunikacnych vedeni s viastnikom
dotknutych SEK. Bez uzavretia dohody nie je mozné prelozit' zrealizovat prekladku SEK.
o Upozoriiujeme Ziadatela, Ze v textovej Casti vykondvacieho projektu musi figurovat
podmienka spolocnosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. o zdkaze zriadovania
sklddok materidlu a zriadovania stavebnych dvorov pocas vystavby na existujucich
podzemnych kdbloch a projektovanych trasdch prekldadok podzemnych telekomunikacnych
vedeni a zariadent.
* V pripade, ak na Vami definovanom tizemi v Ziadosti o vyjadrenie sa nachddza nadzemnd
telekomunikacna siet, ktord je vo viastnictve Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA,
s.r.o. je potrebné zo strany Ziadatela zabezpecit nadzemnu siet' proti poSkodeniu alebo
naruseniu ochranného pdsma.
* Nedodrzanie vys$sie uvedenych podmienok ochrany zariadent je poruSenim povinnosti podla
$ 68 Zdkona & 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikdcidach v platnom zneni.
* V pripade, %e Ziadatel bude so zemnymi pracami alebo Cinnostou z akychkolvek dévodov
pokracovat po tom, ako vydané vyjadrenie strati platnost, je povinny zastavit' zemné prdce
a poziadat' o nové vyjadrenie.
« Pred realizdciou vykopovych prdc je stavebnik povinny poZiadat o vytycenie polohy SEK
spolocnosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. na povrchu terénu. Vzhladom
ktomu, Ze na Vasom zdujmovom izemi sa moiu nachddzat zariadenia inych
prevadzkovatelov, ako si napr. rdadiové zariadenia, rddiové trasy, televizne kablové rozvody,
tymto upozoriujeme Ziadatela na povinnost vyZiadat si obdobné vyjadrenie od
prevadzkovatelov tychto zariadent.
* Vytyéenie polohy SEK spolocnosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. na
povrchu terénu vykond Slovak Telekom, a.s. na zdklade objedndvky zadanej cez internetovi
aplikdciu na stranke: www.telekom.sk/vyjadrenia. Vytyenie bude zrealizované do troch
yzdnov od podania objednavky.
« Stavebnik alebo nim poverend osoba je povinny bez ohladu na vysSie uvedené body dodriat
pri svojej Ginnosti aj V3eobecné podmienky ochrany SEK, ktoré tvoria prilohu tohto
vyjadrenia.
« Ziadatela zdrover upozorfiujeme, Ze v pripade ak pldnuje napojit nehnutelnost na verejni
elektronicki komunikacmi siet uloinym vedenim, je potrebné do projektu pre uzemné
rozhodnutie doplnit’ aj telekomunikacmi pripojku.
Vseobecné podmienky ochrany SEK:
« V pripade, Ze zdmer stavebnika, pre kiory podal uvedemi Ziadost je v kolizii so SEK Slovak
Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o. alebo zasahuje do ochranného pdsma tychto
sieti, je stavebnik po konzultdcii so zamestnancom Slovak Telekom, a.s. povinny zabezpecit:
- Ochranu alebo preloZenie sieti v zmysle konkrétnych podmienok uréenych zamestnancom
Slovak Telekom, a.s..
- Vypracovanie  projektovej — dokumentdcie v pripade  potreby  premiestnenia
telekomunikacného vedenia.
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- Odsuhlasenie  projektovej  dokumentdcie v pripade  potreby  premiestnenia
telekomunikacného vedenia. V lokalite predmetu zadosti Je opravneny vykondvat' prdce
suvisiace s preloZenim sieti (alebo vybudovanim telekomunikacnej pripojky) iba zmluvny
partner: Ladislav Hradil, hradil@suptel.sk, 0907 777 474,

UPOZORNENIE: V kdblovej ryhe sa moéze nachddzat viac zariadeni (kable, potrubia)

§ roznou funkcnostou.

* Pri akychkolvek prdcach, ktorymi mézu byt ohrozené alebo poskodené zariadenia, je

Ziadatel povinny vykonat vetky objektivne vicinné ochranné opatrenia tym, Ze zabezpedi:

- Pred zacatim zemnych prac vytjcenie a vyznacenie polohy zariadeni priamo na povrchu
terénu.

- Preukdzatelné obozndmenie zamestnancov, ktoré budi vkondvat' zemné prdce,
s vytycenou a vyznacenou polohou tohto zarviadenia a ties s podmienkami, ktoré boli na
Jeho ochranu stanovené.

- Upozornenie zamestnancov vykondgvajicich zemné prdce na mozmi polohovi: odchylku +
30 cm skutocného ulozenia vedenia alebo zariadenia od vyznacenej polohy na povrchu
terénu.

- Upozornenie zamestnancov, aby pri prdcach v miestach vyskytu vedeni a zariadeni
pracovali s najvy$Sou opatrnostou a bezpodmienecne nepouzivali nevhodné ndradie
(napr. hibiace stroje).

- Aby boli odkryté zariadenia riadne zabezpecené proti akémukolvek ohrozeniu, krddezi
a poskodeniu vo vzdialenosti 1,5 m na kazdi stranu od vyznacenej polohy zariadenia.

- Zhutnenie zeminy pod kdblami pred jeho zakrytim (zasypanim).

- Bezodkladné ozndmenie kazdého poskodenia zariadenia na telefonne cislo 12129.

- Overenie vyskového ulozenia zariadenia rucnymi sondami (z dévodu, Ze spoloénost
Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. nezodpovedajii za zmeny priestorového
uloZenia zariadenia vykonané bez ich vedomia).

UPOZORNENIE: V pripade, 7e pocas vystavby je potrebné zvysit, alebo znizit krytie tel,
kablov je toto mozné vykonat' len so sihlasom povereného zamestnanca ST.

* Vpripade poziadavky napojenia lokality, resp. objektu na VSST (verejnd siet ST) je

potrebné si podat’ Ziadost’ o urcenie bodu napojenia.

« Ziadame dodrzat platné predpisy podla STN 73 6005 pre priestorovi upravu vedeni

v plnom rozsahu.

Rozhodnutie o ndmietkach a pripomienkach iiéastnikov konania:
1. Namietky Mgr. Mariety Fup3ovej, Osadna 2, 831 03 Bratislava, v ktorych menovana namieta
nasledovné:

Neuplné prizvanie ucastnikov stavebného konania, nakolko stavebny trad mad v stavebnom

konani prizvat’ vetkych majitelov nehnutelnosti, avsak zacatie stavebného konania ozndmil

len spravcovi nehnutelnosti, ktory nemd manddt na zastupovanie. Tym, Ze vela bytov je

v prendjme, majitelia nemaju informdciu o zacati stavebného konania anemésu z toho

dovodu vyutit svoje zdkonné prdvo na vznesenie ndmietok.

Rozhodnutie o nimiethach: Namietkam sa nevyhovuje.

2. Namietky Ing. Daniely Jurickej, Osadna 2, 831 03 Bratislava, v ktorych menovana namieta
nasledovné:

Menovand  namieta konstatovania v rozhodnuti odvolacieho organu voli iuzemnému

rozhodnutiu, ktoré podla nej obsahuje viaceré nezrovnalosti, a taktiez namieta vybavenie,

resp. nevybavenie jej staznosti, proti tomuto rozhodnutiu. Menovand vo svojich namietkach
protestyje proti interpretdcii jej odvolania proti izemnému rozhodnutiu, v rozhodnuti
odvolacieho orgdnu. Uvddza, e vety v iiom uvedené nikdy neuviedla, a sii skomoleninou jej
odvolania. Dalej uvddza, 7e v rozhodnuti Je uvedené, Ze bol vypracovany svetlotechnicky
posudok, ktory skimal kontrolné body v najkritickejsich pozicidch, pricom pozicie jej bytu
nikdy neboli povatované za kritické. Dalej uvddza, 7e na obrazku, na ktorom je zobrazend
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situdcia po postaveni novostavby je zrejmé, Ze stavba bude tienit sinko, takZe sinecné lice sa
do bytu na prizemi nedostanii. Taktiez namieta konStatovanie v rozhodnuti, Ze obyvatelia
prizemnych bytov maji vyhlad do plného murovaného oplotenia, ktoré tvori hranicu
pozemku, pricom tuto informdciu povaiuje za zavddzajucu a skrestujucu. Uvddza, Ze po
umiestnent stavby bude vidiet len jej miry a oknd. V dalSom bode namietok namieta, Ze nikdy
nebola pozvand na Ziadne jednanie o tejto stavbe a informdcie dostdvala len z druhej ruky
a po terminoch. Menovand taktiez namieta otdzku zelene.

Rozhodnutie o namietkach: Namietkam sa nevyhovuje.

Odoévodnenie

Mestsk4 East’ Bratislava — Nové Mesto ako prislusny stavebny urad napadnutym rozhodnutim
&. 5656/2018/UKSP/POBA-54 zo diia 5. 9. 2018 podla ustanovenia § 62 ods. 4 stavebného zékona
zamietla Ziadost o povolenie stavby ,,Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava“, na pozemkoch parc. €.
11309/1, 11309/2, 11309/3, k. u. Nové Mesto, pre stavebnika — spolo¢nost K Property, s. r. 0.,
Kovagska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 47247 975, podla projektovej dokumentécie z12/2017
vypracovanej Ing. arch. Jurajom Sujanom, autorizovany architekt SKA, reg. & 6232AA, a kolektiv
zodpovednych projektantov.

Proti uvedenému rozhodnutiu stavebného tradu podala v zakonnej lehote odvolanie
spolognost K Property, s. r. o., Kovatska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 47247 975 (dalej len
,,odvolatel), v ktorom k danej veci uvadza nasledovné:

Vivode odvolania odvolatel uvddza, proti ktorému rozhodnutiu stavebného uradu sa
odvoldva v zdkonom stanovenej lehote a poukazuje na dévody, pre ktoré stavebny urad zamietol
Ziadost' o vydanie stavebného povolenia na predmetni stavbu.

Odvolatel' v odvolani podotyka, Ze sa jedna o malé zariadenia 2 ks kominov umiestriovanych
ku krbovym zariadeniam v silade s prisluSnymi technickymi predpismi. Uvddza, Ze vSeobecne sa
Jjednd o kominy pripojené na drobné vykurovacie zariadenia krbov svykonom 5 kW, ktoré len
v minimdlnom rozsahu zatazuji susedov, neohrozuju zdravie l'udi a nezhorSujii nad mieru pripustni
urovern Zivotmého prostredia, ¢im sa povaiuji za malé zdroje znelistenia. Poukazuje na to, Ze
ustanovenia § 4 ods. 2 a § 6 ods. 1 a 2 vyhldasky, ktoré odévodnenie rozhodnutia stavebného uradu
riesi ako nespinené, si podla neho vieobecné, nakolko stanovujii vSeobecné technické poZiadavky na
umiestiiovanie stavieb a ich vzdjomné odstupy a ich dodrianie potvrdzuje aj prdvoplamé tizemné
rozhodnutie. Ma za to, ze dané podmienky sihlasu HI. mesta SR Bratislavy boli predloZenou
projektovou dokumentdciou k stavebnému povoleniu splnené a neexistoval Ziadny dévod k vydaniu
rozhodnutia stavebného vuradu. Poukazuje na to, e z rozhodnutia nevyplyva Ziadny argument, preco
by kominy nespliali technické predpoklady na ich umiestnenie, nakolko md za to, Ze z projektovej
dokumentdcie nepochybne vyplyva sprdvne osadenie kominov, a taktieZ md za to, Ze neexistuji Ziadne
technické dévody pre upravu projektovej dokumentdcie. Odvolatel md za to, Ze osadzované kominy
spliiajit vSetky technické normy (a technické ustanovenia) uvedené vo vyhldske, STN av inych
pristusnych predpisoch. V dalSom bode odvolania odvolatel' uvddza, Ze z predloZenej projektovej
dokumentdcie nevyplyva Ziadny dévod, pre ktory by bolo moiné namietat’ nesilad umiestnenia
kominov v projektovej dokumentdcii s prisluSnymi predpismi. Poukazuje na to, Ze v kolaudacnom
konani sa posudzuje silad zrealizovaného komina s prislusnymi predpismi, ndsledne v reviznej
sprave komindra, a zdroveh sa preveruje zataZenie, resp. znecistenie z kominov voci susedom. Co
vyplyva hlavne z toho, Ze sa jednd o také technické a konkrétne otdzky, ktoré moino posudit len
v kolaudacnom konani konkrétnej postavebnej realizdcie stavby. Z uvedeného dévodu ma odvolatel
za to, 7e zamietnutie jeho Ziadosti je predcasné, nakolko o otdzke, ¢i komin méZe zataiovat’ nad
pripustnit mieru susedov, by sa dany aspekt mal rielit’ aZ v kolaudacnom konani. Ma za to, ze
stavebny trad v danej veci nespravne prejudikuje negativny stav, ktory neméze predpokladat’ uz
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v rdmci povolovania stavby, a vytvdra tym nepotvrdeni; a neopodstatnenii domnienku ohrozenia, éo
Je moziné konkrétne riesit len v rémci kolauddcie stavby. Dalej uvddza, e k danému bol vydany
platny sihlas Hi. mesta SR Bratislavy, ktory je zdvdznym stanoviskom k stavebnému konaniu a jeho
obsahom je stavebny urad viazany. Odvolatel poukazuje na to, Ze vzmysle platmého zdkona
o0 ochrane ovzdusia sa malé zdroje znecistovania ovzdusia neumiestiuju, ale povoluju sa az
v stavebnom konani, atym, Ze takéio témy stavebny irad v stavebnom konani otvara, tak stav
povolovania vracia do vysporiadanych otdzok tizemného konania, o je vzmysle prislusnych
predpisov nepripusiné. Co sa tyka namietaného rozporu — nadmerné zatazovanie susedov
znecistovanim ldatkami z kominov, odvolatel wvddza, e dané spravidla ndsledne riesia sudy po
vystavbe a skolaudovani stavby v obcianskych zalobdch pocas prevddzky kominov. Uvddza, 3e dévod
na susedsky spor nie je umiestnenie komina, ale Jeho nadmerné a nespravne pousivanie. Podla
odvolatela mozno predpokladat, ze energeticky aj ndkladovo ndrocnejsie vykurovanie krbov
a uZivanie kominov bude viastnikmi bytov len sporadické a nebude zatazovat nad pripustmi mieru aj
susedov, nakolko nedochddza k pravidelnému a neustdlemu pouzivaniu krbu, a tym i kominov, kedse
byty sa vykurujii centrdlne doddvkou tepla. Na zdklade uvedeného ma odvolatel za to, se
umiestnenim predmetnych kominov v Ziadnom pripade nedochddza k zatazovaniu susedov latkami
nad mieru pripustni, a e neexistuje dévod preco by umiestnenie kominov bolo v rozpore so
sthlasom HI. mesta SR Bratislavy a namietanymi ustanoveniami vhlasky. Odvolatel trva na tom, ze
sa jednd o ekologickii a zelemi stavbu, ktord sa snasi Fivotné prostredie a zdravie ludi chranit
a sprijemnit’ prostredie nielen viastikom bytov, ale aj celého susedstva. Na zdklade uvedeného mad za
lo, Ze zdver stavebného uradu o nepripustosti umiestnenia predmetnych kominov s ohrozenim
Zivotného prostredia a zdravia Iudi bolo nielen predcasné, ale aj nezdévodnené a nevyplyvajiice zo
Ziadnych odbornych zisteni, resp. z reality samotnej. Uvddza, Ze je nepochybné, Ze stavba, ako aj
umiestnenie kominov nijako neohrozuje stav zivotného prostredia nad mieru pripustmi alebo
neohrozuje zdravie ludi, Odvolatel je toho ndzoru, e existuju viaceré dévody, pre kioré je jediné
spravne rozhodnutie a praktické vyriesenie odvolacich ~dévodov odvolacim orgdnom, ato
rozhodnutim, ktorym dochddza kzmene rozhodnutia a vydaniu stavebného povolenia priamo
orgdnom druhého stupiia. Ako dévody, preco by tak malo byt’ rozhodnuté uvddza preskimatelnost
rozhodnutia, nakolko vsetky technické podklady su sucastou spisového materidlu, a preto vie
odvolaci orgdn rozhodmit o zmene; rozhodnutie wplyva len z nespravnej dvahy pri hodnotent
dokazov stavebnym vradom, hospoddrnost konania, nakolko opdtovné konanie prvostupriového
stavebného uradu by nebolo v silade so zdsadou hospoddrnosti konania; hrozba Skody na Jeho
strane, ktord nepochybne hrozi, nakolko méze dojst' k odstipeniu od rezervacnych zmhiv u budiicich
viastnikov bytov, za ktorii by zodpovedal priamo §tat, ak sa preukdze, Ze rozhodnutie stavebného
uradu bolo nezdkonné a doba rozhodovania k vydaniu a spravoplatneniu stavebného povolenia by sa
neprimerane predizila; a zdkonnost rozhodnutia o zmene s poukazom na ustanovenie § 59 ods. 2
spravneho poriadku.

Na zdklade uvedenych skutocnosti odvolatel' ma za to, 3e stavebny iirad nesprdvne vyhodnotil
dokazy a predlozeni projektovii dokumentdciu a ich silad s uzemnym rozhodnutim, stanoviskom HI.
mesta SR Bratislavy, vizemnym planovanim a s prisluSnymi pravnymi predpismi, a preto Fiada, aby
odvolaci orgdn zmenil rozhodnutie stavebného vradu tak, Ze vydd stavebné povolenie na predmetmii
stavbu v zmysle podanej ziadosti o stavebné povolenie a predlozenou projektovou dokumentdciou.

Stavebny urad po podani odvolania listom &. 5656/2018/U/KSP/POBA-54 zo diia 18. 10. 2018
upovedomil ostatnych uastnikov konania o podanom odvolani podla ustanovenia § 56 spravneho
poriadku, ktorého podstata spotiva v upovedomeni ostatnych viéastnikov konania o obsahu podaného
odvolania pisomnou formou, so stanovenim lehoty na podanie pisomného vyjadrenia. Stavebny urad

vyzval ostatnych uéastnikov konania na podanie vyjadrenia k podanému odvolaniu do 7 dni odo diia
dorucenia upovedomenia.
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K podanému odvolaniu sa v'stavebnym uradom stanovenej lehote vyjadrila G&astnicka
konania Ing. Daniela Jurick4, Osadna 2, 831 03 Bratislava, ktora vo svojom vyjadreni k odvolaniu
stavebnika uvadza nasledovné: '

Menovand ucastnicka konania uvdadza, e suhlasi s rozhodnutim stavebného uradu, ktorym sa
zamieta Fiadost' stavebnika o povolenie stavby, a povaZuje ho za sprdavne a plne suladné s pravnymi
predpismi. Uvddza, Ze viastnici bytov a domu na Osadnej 2 vyjadrili svoje stanovisko pisomne, a to,
Ze si nepraji tito stavbu uz v zaciatku konania, ale k ich poZiadavkdm sa neprihliadalo. Neprajii si,
aby bol ich dom nalepeny na ndjomny dom, ktory bude poskodzovat zdravie a majetok. Dalej uvadza,
Ze umiestnenie stavby stavebnika zabraruje pristupu sinka a zniZuje pristup svetla do polovice jej
bytu, nakolko predsieri, z ktorej si dvere do vietkych miestnosti je bez okien a je osvetlovand len cez
presklené dvere z kuchyne, kde sinko v sucasnosti svieti len rdno v lete najdlhSie do 10. hodiny, spoza
domu na druhej strane Budysinskej ulice. Tym, Ze stavebnik zabrdni vstupu slne¢nych licov do jej
bytu bude sa zvysovat' riziko plesni, vihkost a v budiicnosti sa méze stat, Ze uz vobec nebude moct
vychadzat' von a bude musiet Zit' v jaskyni, s vyhladom do mirov aokien cudzich ludi. Konanie
stavebnika nepriaznivo ovplyvni jej zdravie a mozno spésobi aj predcasny odchod z tejto zeme, a tiez
znizi hodnotu jej bytu.

Menovand Ziada, aby odvolaci orgdn odvolanie stavebnika zamietol a rozhodnutie stavebného
uradu potvrdil.

K podanému odvolaniu sa v stavebnym tGradom stanovene;j lehote vyjadrili aj vlastnici bytov
a nebytovych priestorov a obyvatelia bytovych domov Osadna 2, Ceska 6, 8, Budysinska 2, 4, ktori
vo svojom vyjadreni k podanému odvolaniu uvadzaju nasledovné:

Utastnici konania uvadzajti, Ze sa stotoziuji s dovodmi, pre ktoré stavebny urad zamietol
plénovanii stavbu, pricom svoje odmietavé stanoviska uz niekolkokrdt dorucili stavebnému uradu,
avsak neboli akceptované. Uvddzajti, Ze ide o neiinosné zahustovanie uz aj teraz preplnenej zdstavby,
ale najmd o znienie ich Zivotného prostredia, obmedzenie ich doterajSieho Zivomého priestoru,
avyrazné znizenie ich komfortu byvamia. Odstrdnenie zelene, najmd mnohorocnych zdravych
stromov, ktoré maji nahradit akési ,,predzahradky “, vyrazne zvysi hluk vo dvore, dojde k naruSeniu
sukromia obyvatelov sucasnych bytov, vyrazne sa zvysi produkcia znecistujucich ldtok do ovzdusia.
Dalej uvadzajii, Ze predmetnd stavba velmi obmedzi skromné prenikanie svetla do bytov
orientovanych do dvora, obyvatelia si budi vidiet do okien, déjde k dalSiemu obtaZovaniu susedov
zdpachom a splodinami, budii naruSené susedské vztahy, auzatvorenim celého priestoru sa
z hladiska bezpecnosti ani pri opravdch dovnitra nedostane poziarna ani ind technika. Ucastnici
konania dalej uvddzajii, e pldnovand vystavba podzemnych gardZi obmedzi uZ sucasne velmi
limitované moznosti parkovania v ich okoli, nakolko vystavbou sa parkovacie plochy zniZia na
minimum, dojde k neinosnému zvySeniu hluku z dut a permanentmému znecistovaniu Zivotného
prostredia splodinami z vyfukovych plynov. Vjazdami a vyjazdami z podzemnych gardZi sa neiimerne
zvy$i hlucénost' v bytoch, neustdle bude obyvatelom ruseny nocny klud. Taktiez sa vyhlbenim 10 m
Jjamy na podzemné gardze narusi statika domu a dom sa méze vaine poskodit. Uvddzaji, Ze sa plne
stotozhujit s rozhodnutim stavebného uradu o nepovoleni stavby a sjeho oddvodnenim, Ze je
v rozpore sverejnym zdujmom, ato v oblasti ochrany Zivomého prostredia a zdravia ludi v tejto
lokalite. V zdvere svojho vyjadrenia uvddzaju, Ze difaji, Ze odvolaci orgdn rozhodnutie stavebného
uradu potvrdi.

V stavebnym tGradom stanovenej lehote sa k podanému odvolaniu nevyjadril uz Ziadny
z udastnikov konania.

Podl'a ustanovenia § 32 ods. 1 a 2 spravneho poriadku sprdvny orgdn je povinny zistit' presne
a tiplne skutoény stav veci a za tym uicelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len névrhmi dcastnikov konania. Podkladom pre rozhodnutie su najmd podania, navrhy
a vyjadrenia icasmikov konania, dokazy, Cestné vyhldsenia, ako aj skutoCnosti vSeobecne zndme
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alebo zndme spravnemu orgdnu z jeho vradnej cinnosti. Rozsah a spésob zistovania podkladov pre
rozhodnutie uréuje spravny orgadn.

Podl'a ustanovenia § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v silade so zdkonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prislusny, musi vychddzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané nalezitosti.

Podla ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak si pre fo dévody, odvolaci orgdn
rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Okresny drad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ako prislusny odvolaci organ
podrobne a v celom rozsahu preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie, spolu s predloZenym
spisovym materidlom, ako aj ddvody uvadzané v podanom odvolani. Porovnal vyrokova Cast’ aj
od6vodnenie napadnutého rozhodnutia s prislusnymi hmotnopravnymi a procesnopravnymi
predpismi, predovSetkym so zékonom o spravnom konani a stavebnym zakonom ana ziklade
zistenych skutonosti dospel k zaveru, e vzhladom na re$pektovanie zasady upravenej v ustanoveni
§ 3 ods. 4 spravneho poriadku vyjadrujiicej hospodarnost’ a rychlost konania, odvolaci organ
pristipil k zmene odvolanim napadnutého rozhodnutia, nakolko rozhodnutie stavebného tiradu
vychadzalo znespravnej pravnej uvahy anemalo oporu v skutkovom stave veci a v zakone.
V odvolacom konani nebol zisteny taky zakonny dévod, ktory by oddvodiioval zruSenie odvolanim
napadnutého rozhodnutia a jeho vratenie prvostupfiovému spravnemu organu na nové prejednanie
a rozhodnutie, a to aj vo vizbe na ti skutoénost, e v predmetnom konani stavebnik preukazal vetky
naleZitosti, ktoré odovodiiuju povolenie predmetnej stavby.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam danej veci, ako aj k dovodom odvolania Okresny
urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky uvadza nasledovné:

Diia 10. 11. 2017 stavebny urad vydal rozhodnutie & 883 1/2017/UKSP/POBA-UR-23,
ktorym podl'a ustanovenia § 39 a § 39a stavebného zikona vydal tizemné rozhodnutie na stavbu
»Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava“, na pozemkoch parc. & 11309/1, 11309/2, 11309/3, k. .
Nové Mesto a na pozemkoch parc. & 21973, 21988, k. u. Nové Mesto, pre navrhovatela — spolo&nost’
K Property, s. r. 0., Kova&ska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 47 247 975. Stavebny urad siasne stanovil
podmienky pre umiestnenie stavby, podmienky vyplyvajice zo stanovisk dotknutych orgéanov,
a taktieZ rozhodol o nimietkach G¢astnikov konania. Predmetné rozhodnutie stavebného tiradu bolo
v odvolacom konani rozhodnutim Okresného tradu Bratislava, odboru vystavby a bytovej politiky &.
OU-BA-OVBP2-2018/30872/KVIJ zo dfia 26. 2. 2018, pravoplatné dia 13. 3. 2018, potvrdené.

Diia 20. 4. 2018 bola stavebnému uradu dorudend Fiadost' o vydanie stavebného povolenia na
stavbu ,,Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava®, na pozemkoch parc. €. 11309/1, 2, 3, 21793 a 21988,
k. 0. Nové Mesto, v objektovej skladbe: SO 01 Bytovy dom, SO 52 Prekladka optokabla UPC, SO 61
Sadovnicke upravy, prevadzkové subory: PS 01 Odovzdavacia stanica tepla, ktorej stavebnikom je
spolo¢nost’ K Property, s. r. 0., Kova&ska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 47 274 975, ktorého v konani
zastupuje spolo¢nost MADING s.r.0., Driefiova 1H/16940, 821 01 Bratislava, ICO: 35 938 226.
Sulastou podanej Ziadosti bola projektova dokumentécia, ako aj potrebné doklady. Ziadost
o stavebné povolenie bola prostrednictvom splnomocneného zastupcu stavebnika doplnené o d’alsie
potrebné doklady diia 26. 6. 2018.

Drtia 1. 6. 2018 stavebny tirad listom &. 5656/2018/UKSP/POBA o0znamil verejnou vyhlagkou
vietkym u&astnikom konania a dotknutym orgdnom zalatie stavebného konania na stavbu »Bytovy
dom Budysinska 3, Bratislava“, podl'a ustanovenia § 61 ods. 2 stavebného zékona upustil od tstneho
pojednavania spojeného s miestnym zistovanim, a ugastnikom konania stanovil lehotu 7 pracovnych
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dni na uplatnenie namietok a pripomienok k ozndmenému zaatiu konania, a taktieZ ich pouéil
o nasledkoch ich neuplatnenia v stanovenej lehote.

Diia 18. 6. 2018 bolo stavebnému tiradu doruéené vyjadrenie dotknutého orgénu Bratislavska
teplarenské, a.s., Turbinova 3, 829 05 Bratislava k ozndmenému zalatiu stavebného konania,
v ktorom uvédza, Ze za dodrzania podmienok uvedenych vich stanovisku nemaju vo&i stavbe
namietky a sihlasia s jej uskutonenim.

Dria 18. 6. 2018 bolo stavebnému uradu v stanovenej lehote dorucené podanie Mgr. Mariety
FupSovej, Osadnd 2, 831 03 Bratislava oznalené ako ,Namietka vo& zoznamu Ggastnikov
stavebného konania“, v ktorom menovana uvadza, Ze namieta nelplné prizvanie uUgastnikov
stavebného konania k stavebnému konaniu na predmetni stavbu, nakolko ma za to, Ze v zmysle
stavebného zadkona mé prisluSny stavebny trad prizvat na stavebné konanie v3etkych majitel'ov
nehnutelnosti. Uvadza, Ze zaCatie konania bolo oznamené iba spravcovi nehnutelnosti, ktory nema
mandat na zastupovanie, a preto Ziada o napravu.

Diia 25. 6. 2018 bolo stavebnému uradu v stanovenej lehote doru¢ené podanie Ing. Daniely
Jurickej, Osadna 2, 831 03 Bratislava oznaCené ako ,Namietky vo¢i stavebnému konaniu ,Bytovy
dom BudySinska 3, list znacky 656/2018/UKSP/POBA vyveseny na nastenke na Osadnej 2 diia 13.
6. 2018%, v ktorom menovana k oznamenému zadatiu stavebného konania uvadza nasledovné:

Menovana vo svojom podani uvddza, Ze rozhodnutie ¢, OU-BA-OVBP2-2018/30872/KV.J
obsahuje viacero nezrovnalosti ana zdklade tychto nezrovnalosti méze byt nimi nepriaznivo
ovplyvnené rozhodnutie, apreto Ziada o pozastavenie stavebného konania, ato pokial nebudi
dorieSené tieto nezrovnalosti. Dalej vo svojom podani menovand protestuje proti nesprdvnej
interpretdcii odvolania v rozhodnuti odvolacieho orgdnu, nakolko v fiom uvddzami vetu nikdy vo
svojom odvolani neuviedla. TaktieZ poukazuje na to, Ze v rozhodnuti odvolacieho orgdnu je uvedené,
Ze bol vypracovamy svetlotechnicky posudok, ktory skiumal kontrolné body v najkritickejsich
pozicidch, pricom pozicie jej bytu neboli povazované za kritické. Vo svojom vyjadreni menovand
poukazuje na konstatovania odvolacieho orgdnu v jeho rozhodnuti, s ktorymi nesuhlasi, a uvddza, Ze
Jjej je luto, Ze nikdy nebola pozvand na Ziadne jednanie o tejto stavbe a informdcie dostavala len
z druhej ruky apo terminoch. Taktiez namieta vyrub stromov. Vzhladom na uvedené skreslené
informdcie, ktoré si podla nej nikto neoveroval, a ktoré na fiu pésobia dojmom, akoby ten, kio ich
povedal vobec nepoznal situdciu  okolitych stavieb, Ziada o prehodnotenie stanoviska
k inkriminovanej stavbe, ktora po mnohych strénkach zneprijemni Zivot a pravdepodobne aj poskodi
zdravie obyvatelom ich domov, hlavne v bytoch na prizemi. Uvddza, Ze okrem poskodenia zdravia
a majetku bude tdto stavba znamenat aj zvySené ndklady na spotrebu elektrickej energie (v jej byte je
na svetle z tejto strany okrem polizbicky kuchyne, WC a $pajze zavisla aj predsien o rozlohe 3,05 x
2,8 m, z celkovej rozlohy 59,99 m?, kde nie st Ziadne oknd, len dvere, ktoré sii z kuchyne presklené,
aby cez ne bola osvetlena tdto miestnost), a predpokladd, Ze po realizdcii stavby sa sem svetlo uz
vobec nedostane a jej predsieri bude len tmavym tunelom, kde bude vo dne v noci potrebné umelé
osvetlenie. Menovana sa pyta, kto bude uhrddzat zvySené ndklady na elektricku energiu, ako aj to,
naco sa ma rozmnozovat’ pocet bytov, ktorych je obvode 3 prebytok, na vkor zhorSenia podmienok
byvania, zniZovania hodnoty okolitych bytov v osobnom vlastnictve a nicenia zdravia obyvatelov v uz
obyvanych bytoch. )

Na zdklade uvedeného si menovanda mysli, Ze nie je spravne aje aj v rozpore s Ustavou SR
ignorovat' skisenosti niekolkych desatroci a namiesto toho robit’ rozhodnutia na zdklade skreslenych
a neoverenych informdcii stavebnika.

Dria 18. 7. 2018 bolo stavebnému uradu dorudené vyjadrenie stavebnika k namietkam
uastni€ky konania Ing. Jurickej, v ktorom stavebnik k danej veci uvadza nasledovné:
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Stavebnik ma za to, e podanim ndmietok menovanej ucastnicky konania doslo k nesiladu
s koncentracnou zdsadou stavebného konania upravenou v ustanoveni § 61 ods. 1 stavebného
zdkona, nakolko vSetky jej ndamietky, ktoré si uplatnila v stavebnom konani boli uplatnené v tizemnom
konani. Uvddza, Ze vsetky argumenty si smerované voci pravoplatnému tizemnému rozhodnutiu
a predchddzajicej stainosti, ktori Mestska cast Bratislava — Nové Mesto vyhodnotila ako
neopodstatneny podnet, ktory sa nemdze vyhodnotit ako ndvrh na obnovu konania, z dévodu, ze
nesplfia zdkonom urdené predpoklady. K nimietke menovanej ykajucej sa toho, ze v dosledku
nedostatocnych podkladov, resp. dévodov vzemného konania nemohla voci postupu stavebného
tradu v iom riadne brdnit svoje prava podanim ndamietok, resp. inych opravnych prostriedkov, Je aj
v pripade jej dévodnosti v tomto $tddiu konania uz bezpredmetnd, nakolko ustanovenie § 61 ods. |
stavebného zdkona ukladd stavebnému vradu povinnost neprihliadat’ v stavebnom konani na
pripomienky a ndmietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatmené v sizemnom konani alebo pri
prerokivani uzemného planu zény. Z uvedenych dévodov stavebnik apriori navrhuje stavebnému
uradu vyhodnotit ndmietky menovanej z dévodu aplikdcie koncentracnej zdsady upravenej
v ustanoveni § 61 ods. 1 stavebného zdkona, ako nepripustné a nebude na ne zo zdkonného dévodu
prihliadat, a aby vydal stavebné povolenie v zmysle podanej Ziadosti. Dalej stavebnik uvddza, e md
za to, Ze namietky menovanej si nepodlozené o relevantné argumenty — znaleckymi posudkami, resp.
dolozenymi relevantnymi dékaznymi prostriedkami preukazujiicimi nesplnenie prislusnych vieobecne
zdvdznych (technickych) noriem. Uvddza, %e samotné twrdenia uz boli v ramci vizemného konania
vysporiadané a nejednd sa o Ziadne novoty v konani zapricinené zmenami prislusnych technickych
podkladov. Co sa tjka namietanej svetlotechniky uvddza, Ze tdto bola vysporiadand v tizemnom
konani, a co sa tyka ndmietok vyrubového povolenia tak toto konanie nie je predmetom tohto
stavebného konania, a nebolo predmetom ani uzemného konania. Dalej uvadza, Ze ako stavebnik sa
zucastnil dvoch prerokovani s dotknutou verejnostou, kde sa snazil svoj zdmer dokladne
odprezentovat’ a vyjst' v ustrety dotknutej verejnosti u kazdej z relevantnych ndamietok, kde to bolo
v rdmci realizdcie projektu mo:né, a to aj nad rdmec povinnosti predpisanych zdkonom. Uvddza, 7e
rovnako postupoval aj stavebny trad, ktory nadstandardne, v prospech ucasmikov konania
zverejfioval vietky listiny a dokumenty suvisiace s tizemnym, ako aj stavebnym konanim na
ndstenkdch bytovych domov, voci comu nemal ndmietky. Ostamé ndmietky povazuje stavebnik za
vysporiadané alebo za nepodlozené a neopodstatnend.

Na zdklade uvedenych skutocénosti, ako aj vzhladom na neexistenciu relevantnych dévodov,
pre ktoré by ndmietky menovanej mali byt vyhodnotené ako nepripustné, a to aj napriek poruseniu
koncentracnej zdsady, navrhuje, aby stavebny irad vyhodnotil podané namietky ako neopodstatnené
a vydal stavebné povolenie v zmysle podanej ziadosti.

Dfia 5. 9. 2018 stavebny urad vydal odvolanim napadnuté rozhodnutie &
5656/2018/UKSP/POBA-54, ktorym podla ustanovenia § 62 ods. 4 stavebného zakona zamietol
Ziadost' o vydanie stavebného povolenia na stavbu »Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava“, na
pozemkoch parc. & 11309/1, 2, 3, k. 4. Nové Mesto, pre stavebnika — spolo¢nost’ K Property, s. r. 0.,
Kovégska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 47 247 975.

Podl'a ustanovenia § 54 stavebného zakona stavby, ich zmeny a udrziavacie prdce na nich sa
mozZu uskutoctiovat iba podla stavebného povolenia alebo na zdklade ohldsenia stavebnému wradu,

Podl'a ustanovenia § 55 ods. 1 stavebného zékona stavebné povolenie sa vyzaduje, pokial
tento zdkon a vykondvacie predpisy k nemu alebo osobimé predpisy neustanovuji inak, pri stavbdch
kazdého druhu bez zretela na ich Stavebnotechnické vyhotovenie, ucel a cas trvania; stavebné

povolenie sa vyZaduje aj pri zmene stavieb, najmd pri pristavbe, nadstavbe a pri stavebnych
upravdch.
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Podla ustanovenia § 58 ods. 1 stavebného zakona Ziadost o stavebné povolenie spolu
s dokladmi a predpisanou dokumentdciou vypracovanou oprdvnenou 0sobou poddva stavebnik
stavebnému vradu. V Ziadosti uvedie ucel a spésob uZivania stavby, miesto stavby a predpokladany
cas jej skoncenia a pri stavbe na urciti dobu aj dobu uzivania stavby.

Podla ustanovenia § 58 ods. 2 stavebného zakona stavebnik musi preukdzat, Ze je viastnikom
pozemku alebo 7e md k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zdkona, ktoré ho oprdviuje
zriadit na fiom pozadovanti stavbu. To neplati, ak tieto skutocnosti preukdzal v vizemnom konant a po
pravoplatnosti tizemného rozhodnutia nedoslo k zmene.

Podla ustanovenia § 60 ods. 1 stavebného zdkona ak predloZend Ziadost o stavebné
povolenie, najmd dokumentdcia neposkytuje dostatocny podklad pre postidenie navrhovanej stavby
alebo udrziavacich prac na nej alebo ak sa v dokumentdcii nedodriia podmienky tizemného
rozhodnutia, vyzve stavebny turad stavebnika, aby Ziadost' v primeranej lehote doplnil, pripadne aby
Ju uviedol do siladu s podmienkami tizemného rozhodnutia, a upozorni ho, Ze inak stavebné konanie
zastavi.

Podra ustanovenia § 61 ods. 1 stavebného zakona stavebny trad ozndmi zacatie stavebného
konania dotknutym orgdnom Stdtnej spravy, vietkym zndmym ucastnikom a nariadi ustne konanie
spojené s miestnym zistovanim. Sicasne ich upozorni, Ze svoje ndmietky mozu uplamnit najneskorsie
pri istnom pojedndvani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a ndmietky, ktoré boli alebo
mohli byt _uplatnené v uizemnom pojedndvani_alebo pri prerokovani tuzemného pldnu zony, sa
neprihliada. Stavebny tirad ozndmi zacatie stavebného konania do 7 dni odo dita, ked' je Ziadost
o stavebné povolenie uplnad.

Podla ustanovenia § 61 ods. 2 stavebného zakona od miestneho zistovania, pripadne aj od
ustneho pojedndvania méze stavebny urad upustit, ak si mu dobre zndme pomery staveniska
a ziadost poskytuje dostatocny podklad na posidenie navrhovanej stavby.

Podrl'a ustanovenia § 61 ods. 3 stavebného zékona stavebny urad ozndmi ucastnikom zacatie
stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne
ustneho pojedndvania. Ak stavebny drad upusti od istneho pojedndvania, urci, do kedy méiu
ucastnici uplatnit ndmietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podané ndmietky neprihliadne.

Podl'a ustanovenia § 62 ods. 1 stavebného zdkona v stavebnom konani stavebny urad
preskiuma najmd, a) ¢i dokumentdcia splita zastavovacie podmienky uréené sizemnym pldnom zony
alebo podmienky vizemného rozhodnutia, b) ¢i dokumentdcia splia poziadavky tykajice sa verejnych
zdujmov, predovietkym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota ludi, a &i zodpovedad
vieobecnym technickym poziadavkim na vystavbu ustanovenym iymto zdkonom a osobitnymi
predpismi, ¢) ¢i je zabezpecend komplexnost a plynulost vystavby, Ci je zabezpecCené véasné
vybudovanie technického, obcianskeho alebo iného vybavenia potrebného na riadne uZivanie, d) &i
bude stavbu uskutoctiovat osoba oprdvnend na uskutociiovanie stavieb, alebo ak stavbu bude
uskutocrovat stavebnik svojpomocou, ¢i je zabezpecené vedenie uskutoctiovania stavby stavebnym
dozorom alebo kvalifikovanou osobou; ak zhotovitel' stavby bude urceny vo vyberovom konani,
stavebnik ozndmi zhotovitela stavby stavebnému vradu do pdtndstich dni po skonCeni vyberového
konania, e) technicky systém budovy vrdmci technickych, Sfunkénych a ekonomickych moznosti
umozrioval dosiahnut ndkladovil efektivnost vzhladom na klimatické podmienky, umiestnenie stavby
a spésob jej uZivania, najmd vyuZitim vysokoucinnych alternativnych energetickych systémov
zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a automatizovanych riadiacich, regulanych
a monitorovacich systémov.
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Podla ustanovenia § 62 ods. 3 stavebného zikona stavebny urad zabezpedi stanoviskd
dotknutych orgdnov, ich vzdjomny silad a posidi vyjadrenie ucastnikov konania a ich ndmietky.

Podla ustanovenia § 62 ods. 4 stavebného zikona ak by sa uskutocnenim alebo uzivanim
stavby mohli ohrozit verejné zdujmy chrdnené tymto zdkonom a osobitnymi predpismi alebo
neprimerane obmedzit' &i ohrozit prdva a oprdvnené 2aujmy ucastnikov vo vdcsom rozsahu, ne? sa
pocitalo v izemnom rozhodnuti, stavebny virad Ziadost o stavebné povolenie zamietne.

Podl'a ustanovenia § 66 ods. 1 stavebného zakona v stavebnom povoleni urci stavebny rad
zdvdizné podmienky uskutocnenia a uzivania stavby a rozhodne o ndmietkach ticastnikov _konania.
Stavebny trad zabezpeci urcenymi podmienkami najmd ochranu zdujmov spoloénosti pri vystavbe
apri uzivani stavby, komplexnost stavby, dodrzanie vSeobecnych technickych poziadaviek na
vystavbu, pripadne ich predpisov a technickych noriem a dodrsanie poziadaviek uréenych dothknutymi
orgdnmi Stdinej spravy, predovsetiym vyhicenie alebo obmedzenie negativnych ucinkov stavby a jej
uZivania na Zivotné prostredie.

Podla ustanovenia § 66 ods. 2 stavebného zakona ak sa stavebné povolenie tyka stavby, vo
vztahu ku ktorej sa uskutocnilo posudzovanie vplyvov alebo zistovacie konanie podla osobitného
predpisu, "*% musi obsahovat informdcie o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani a zéverecnom
stanovisku, ak boli vydané. To neplati, ak po pravoplatnosti vizemného rozhodnutia nedoslo k zmene
v posudzovani navrhovanej éinnosti,

Podla ustanovenia § 66 ods. 3 stavebného zikona zdvdznymi podmienkami_uskutoctiovania

stavby sa zabezpeli, pripadne urci a) umiestnenie stavby na pozemku v pripadoch spojeného konania
0 umiestneni stavby so stavebnym konanim, b) ochrana verejnych zdujmov, predovietkym zdravia
ludi a Zivotného prostredia, c¢) dodrianie prisluSnych technickych predpisov, pristup auzivanie
stavby osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie, d) lehotu na dokoncenie stavby, e)
plnenie poZiadaviek uplatenych v zdvaznych stanoviskdch podla § 140b dotknutymi orgdnmi Stdtnej
spravy, ak nie si uréené sprdavnymi rozhodnutiami. pripadne poZiadavky viastnikov sieti a zariadeni
verejného dopravného technického vybavenia na napojenie na tieto siete, f) stavebny dozor alebo
kvalifikovand osoba, ak sa stavba uskutocTiufe svojpomocou, g) pouzitie vhodnych stavebnych
vyrobkov, h) povinnost ozndmit zacatie stavby.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 2 sprévneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci
S uvedenim ustanovenia prdavneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, Pripadne aj rozhodnutie
O povinnosti nahradit' trovy konania. Pokial sa v rozhodnuti ukladd ucastnikovi konania povinnost
na plnenie, spravny orgdn urct pre riu lehotu; lehota nesmie byt kratSia, nez ustanovuje osobitny
zdkon.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 3 spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia spravny orgdn
uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi vivahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouzil spravnu tivahu Dpri pouziti pravnych predpisov na zdklade ktorych rozhodoval,
aako sa vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia.

Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ma po preskiimani predloZeného
spisového materidlu za to, ¥e podanému odvolaniu odvolatela vzhl'adom na splnenie zikonom
stanovenych podmienok bolo moZné vyhoviet, a preto odvolaci organ pristipil k zmene odvolanim
napadnutého rozhodnutia, a to aj vo viizbe na reSpektovanie zésady hospodérnosti a rychlosti konania
upravenej v ustanoveni § 3 ods. 4 spravneho poriadku, ato z dévodu, aby predmetné rozhodnutie
zodpovedalo zékonu a podkladom nachadzajicim sa v predlozenom spisovom materili, nakolko
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stavebnik v predmetnom konani preukézal, Ze predmetni stavbu je moZné povolif. V odvolacom
konani nebol zisteny taky zakonny ddvod, ktory by oddvodiioval potvrdenie alebo zruSenie
odvolanim napadnutého rozhodnutia a jeho vratenie prvostupiiovému sprivnemu orginu na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Z predlozeného spisového materidlu vyplyva, Ze stavebny trad dia 10. 11. 2017 vydal
rozhodnutie &. 8831/2017/UKSP/POBA-UR-23 zo diia 10. 11. 2017, ktorym podl'a ustanovenia § 39
a § 39a stavebného zakona umiestnil stavbu ,Bytovy dom Budysinska 3, Bratislava®, na pozemkoch
reg. ,,C* parc. & 11309/1, 11309/2, 11309/3, k. u. Nové Mesto (vo vlastnictve navrhovatel'a) a na
pozemkoch reg. ,,C* parc. & 21973, 21988, k. 1. Nové Mesto (vo vlastnictve Hlavného mesta SR
Bratislavy), v objektovej skladbe: SO 01 Bytovy dom, SO 21 Vjazd a vyjazd z podzemnej garaze, SO
22 Uprava chodnikov — Budy$inska, Osadna ul., SO 31 Horicovodna pripojka, SO 41 Rekonstrukcia
vodovodnej pripojky, SO 42 Rekonstrukcia kanalizaénych pripojok, SO 51 Pripojka NN, SO 61
Sadovnicke upravy, pre navrhovatela — spoloénost’ K Property, s. r. o, Kovacéska 6, 831 04
Bratislava, ICO: 47 247 975. Predmetné izemné rozhodnutie bolo v odvolacom konani rozhodnutim
Okresného uradu Bratislava, odboru vystavby a bytovej politiky & OU-BA-OVBP2-2018/30872/KV]
zo diia 26. 2. 2018, pravoplatné diia 13. 3. 2018, potvrdené. Nasledne bola stavebnému turadu
dorutena ¥iadosf o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,Bytovy dom BudysSinska 3, Bratislava®,
v objektovej skladbe: SO 01 Bytovy dom, SO 52 Prekladka optokabla UPC, SO 61 Sadovnicke
upravy, a prevadzkové sibory: PS 01 Odovzdévacia stanica tepla, ktorej stavebnikom je spolo€nost’
K Property, s. 1. 0., Kovagska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 47 247 975, priom si&astou podanej
ziadosti boli potrebné doklady a projektova dokumentacia. Ziadost’ o stavebné povolenie bola zo
strany splnomocneného zéstupcu stavebnika doplnené o dalsie potrebné doklady diia 26. 6. 2018.
Stavebny Grad podan Ziadost preskimal, a nakol'ko obsahovala v3etky potrebné podklady pre riadne
posiidenie danej veci, oznamil verejnou vyhlaskou vietkym uéastnikom konania a dotknutym
orgdnom zatatie stavebného konania na predmetnu stavbu, podla ustanovenia § 61 ods. 2 stavebného
zakona upustil od ustneho pojednévania spojeného s miestnym zistovanim, a udastnikom konania
stanovil lehotu na uplatnenie namietok a pripomienok k oznimenému zatatiu konania, ktoré si
uplatnila uZastnitka konania, ako aj dotknuty orgén v lehote, a ku ktorym sa nasledne vyjadril aj
stavebnik. Nasledne stavebny turad vydal odvolanim napadnuté rozhodnutie, ktorym podla
ustanovenia § 62 ods. 4 stavebného zdkona zamietol Ziadost o vydanie stavebného povolenia.
Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky na zéklade uvedeného konstatuje, Ze
stavebny urad sice postupoval v predmetnom stavebnom konani procesne spravne, t. j. podanu
siadost’ o stavebné povolenie preskimal z toho hradiska, &i obsahuje vietky potrebné podklady pre
riadne posadenie, nasledne kvalifikovanym sp&sobom oznamil v3etkym u&astnikom konania
adotknutym organom zalatie stavebného konania a dal im moZnost uplatnit namietky
a pripomienky k oznimenému zaatiu konania, Cim dostatoénym a kvalifikovanym sp6sobom
zabezpetil procesné prava ulastnikov konania, aviak odvolanim napadnuté rozhodnutie vydal na
zéklade nespravnej pravnej uvahy a v rozpore so zakonom, nakolko na aplikaciu ustanovenia § 62
ods. 4 stavebného zékona v danom pripade neboli splnené podmienky, a to predovietkym vo vizbe
na podklady nachédzajuce sa v predloZenom spisovom materiali. Odvolaci organ mé za to, Ze
aplikaciu ustanovenia § 62 ods. 4 stavebného zékona je potrebné dostatodne, jasne a zrozumitelne
oddvodnit, pricom na jeho aplikaciu musia byt splnené zakonné podmienky, &o v danom pripade nie
je splnené. Stavebny zakon jednoznaCne stanovuje podmienky, kedy mozno Ziadost' o stavebné
povolenie zamietnut z dévodov uvedenych v citovanom ustanoveni, konkrétne ide o to, ako by mobhli
byt uskutotnenim alebo uZivanim predmetnej stavby ohrozené verejné ziujmy chranené tymto
zdkonom alebo osobitnymi predpismi; ako by sa mohli ohrozit' alebo obmedzit' prava alebo
opravnené zaujmy Ulastnikov vo vaSom rozsahu, ne? sa poéitalo v uzemnom rozhodnuti, a to
uskuto&nenim alebo uZivanim predmetnej stavby, pri¢om tunajsi urad sa so strohym kon§tatovanim
stavebného uradu, Ze projektova dokumentacia nespiiia v &asti odvadzania znegistujicich latok
zastavovacie podmienky tizemného rozhodnutia a je v rozpore s verejnym zaujmom, a to ochranou
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Zivotného prostredia a zdravia l'udi, nestotoZiiuje, nakolko uvedené konstatovania stavebného viradu
nemaji oporu v zakone a v podkladoch nachadzajucich sa v predlozenom spisovom materiali.
K danému je potrebné uviest, 7e stavebny trad dospel k danému zaveru na zaklade podmienky
vyplyvajicej zo stanoviska dotknutého orginu — HI. mesto SR Bratislava &, MAGS OZzZP
41352/2018-92855/Ri zo diia 26. 3. 2018, ktorym bol stavebnikovi udeleny suhlas na povolenie
stavby malého zdroja znedistovania ovzdusia. Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej
politiky ma na zaklade uvedeného za to, ¥e stavebny Urad postupoval v predmetnom stavebnom
konani v rozpore s prislusnymi zakonnymi ustanoveniami upravujicimi stavebné konanie,
a odvolanim napadnuté rozhodnutie vydal na zaklade nedostatoéne zisteného skutkového stavu veci,
¢o ma za nasledok, Ze odvolanim napadnuté rozhodnutie je nezakonné. K danému je potrebné uviest,
Ze stavebnik v stavebnom konani na zaklade sihlasnych stanovisk prislusnych dotknutych organov,
ktoré sa k povolovanej stavbe vyjadrovali z hl'adiska nimi sledovanych zaujmov, dostato&nym
spésobom preukézal splnenie zakonnych podmienok, ktoré Je stavebnik povinny preukazat na to, aby
bola predmetna stavba povolena. Odvolaci organ uvadza, Ze siilad predmetnej stavby bol z hladiska
starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb po¥adovaného opatrenia v uzemi a jeho ddsledkov, ako aj
z hl'adiska, ¢i stavba vyhovuje vSeobecnym technickym poZziadavkam na vystavbu a vieobecnym
technickym poZiadavkim na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne
predpisom, ktoré ustanovujii hygienické, protipoZiarne podmienky, podmienky bezpe&nosti prace
a technickych zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody atd’., posudeny
v uzemnom konani, a to na zéklade stihlasnych stanovisk prislunych dotknutych organov, ktorého
vysledkom bolo Uzemné rozhodnutie, ktoré bolo predmetom prieskumu tunaj§im Gradom
v odvolacom konani, priom v odvolacom konani neboli zistené ddvody, ktoré by oddvodtiovali
postup podla ustanovenia § 59 ods. 3 spravneho poriadku. K danému je taktieZ potrebné uviest, ze
namietky u€astnitky konania p. Jurickej v stavebnom konani st v podstate totoZné s dovodmi, ktoré
uviedla vo svojom odvolani proti tzemnému rozhodnutiu, pri€om tunajsi vrad sa s dévodmi fiou
podaného odvolania dostatoénym a kvalifikovanym spésobom vysporiadal v odévodneni rozhodnutia
¢. OU-BA-OVBP2-2018/30872/KVJ zo diia 26. 2. 2018, aktoré bolo potrebné vyhodnotit' ako
neopodstatnené a nemajuce vplyv na zdkonnost vydaného izemného rozhodnutia. Vzhl'adom na ti
skutognost, Ze p. Jurick4 aj v stavebnom konani Vv podstate namietala rovnaké skuto&nosti, ako
vuzemnom konani, stavebny urad a ani tunaj§i urad nie je vzmysle ustanovenia § 61 ods. 1
stavebného zakona povinny prihliadat’ na namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v izemnom
konani. Z uvedeného dévodu bolo potrebné namietky menovanej ugastni¢ky konania vyhodnotit' ako
neopodstatnené a nebolo im mozné vyhovief. Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej
politiky po dékladnom preskiimani spisového materialu, ako aj spisového materidlu tykajiiceho sa
izemného rozhodnutia kontatuje, %e v danom pripade je odévodneny postup pre zmenu odvolanim
napadnutého rozhodnutia, a to aj vo vizbe na re§pektovanie zasady rychlosti a hospodérnosti konania
upravenej v ustanoveni § 3 ods. 4 spravneho poriadku, t. j. Ze v danom pripade je mozné vyhoviet
odvolaniu odvolatel’a, a teda povolif stavebnikovi predmetnu stavbu v zmysle jeho podanej fadosti,
nakolko z podkladov nachidzajicich sa v predloZenom spisovom materidli nevyplyva, Ze by boli
splnené podmienky pre zamietnutie Ziadosti o vydanie stavebného povolenia v zmysle ustanovenia §
62 ods. 4 stavebného zikona, resp. Ze by predmetnii stavbu nebolo mo¥né povolit. K danému je
potrebné uviest, Ze stavebny trad je povinny rozhodovat' o podanej Ziadosti o vydanie stavebného
povolenia, a tito preskiimat’ z toho hl'adiska, &i stavebnikom poZadovanu stavbu moZno povolit) t. j.
&i su na jej povolenie splnené vietky zdkonom stanovené podmienky, ktoré je stavebny trad povinny
skimat' v stavebnom konani a s ndmietkami u&astnikov konania je povinny sa kvalifikovanym
spdsobom vysporiadat,, aviak stavebny urad nie je opravneny zamietnut’ Ziadost o povolenie stavby
z takych d6vodov, ako uviedol v odévodneni rozhodnutia, nakol’ko sdanym sa tunaj§i urad
nestotoZfiuje. Tunajsi urad ma za to, Ze stavebny urad je sice povinny v prislu§nom konani{ skamat
okrem iného aj zaujmy spolo&nosti, aviak tieto nemdu poskodzovat stavebnika v tom zmysle, e mu
bude Ziadost’ o povolenie stavby zamietnutd, a to aj napriek tomu, e na jej zamietnutie nie je dany
zdkonny dévod. K namietkam ucastnitky konania p. Fup3ovej je potrebné uviest, Ze stavebny urad
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dorudoval jednotlivé pisomnosti \i%astnikom konanie zékonom predpisanym spbsobom, a navyle
okruh Wastaikov konania vymedzil v stilade s ustanovenim § 59 stavebného zakona, Z uvedeného
ddvodu nebolo moZné uvedenym némietkam U%astni¥ky konania vyhovief. Okresny Grad Bratislava,
odbor vistavby a bytovej politiky po preskimani spisového materidlu zistil, Ze stavebnik spinil
vietky podmienky vyplyvajice zprévcplatnéhc tizemného rozhodnutm, podrmenky dotknutych
orgénov, kioré sa k povol'ovanej stavbe vyjadrovali z hl'adiska nimi sledovanych zaujmov zahrnul do
vjrokovej &asti tohto rozhodnutia, aich splnenie bude nésledne skimat stavebny dirad
v kolandaénom konani. Tunaj8i Urad md za to, Ze nédmietky Glastnikov konania, kioré Gastnici
konania vzniesli v priebehu prvostupﬂového konania nie s0 takého charakteru, ktoré by brinili
vydaniu stavebného povolema, a preto im nebolo moZné vyhoviet, a bolo ich potrebné vyhodnotit

ako neopodstainené.

Okresny tirad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky uvadza, Ze nakolko stavebny tirad
postupoval v stavebnom konani procesne spréavne, ayiak odvolanim napadnuté rozhodnutie vydal na
zéklade mesprévnej pravnej uvahy, ktord nemd oporu v zdkone, ako ani v skutkovom stave veci,
tonajsi Grad pristipil k odstraneniu tohto pochybenia stavebného Gradu a odvolanim napadmuté
rozhodoutie zmenil tak, Ze predmetni stavbu pravoplatne umiestnent rozhodnutim stavebného Giradu
& 8831/2017/UKSP/POBA-UR-23 zo diia 10. 11, 2017 povolil, nakolko na jej povolenie boli
spinené vietky zékonom stanovené podmienky. Tunajsf urad vo vyroku rozhodnutia taktieZ stanovil
podmienky pre realiziciu stavby, podmienky vyplyvajiice zo stanovisk dotknutych orginov, kioré sa
k predmetnej zmene vyjadrovali z hladiska nimi sledovanych zdujmov, a ktorych stanoviskd boli
siihlasné, a taktieZ rozhodol o niamietkach Gdastnikov konania, ktoré oddvodnil v odévodneni tohto
rozhodwutia. Vzhfadom na ti skutognost’, Ze vysledky konania na prvostupiiovom spravnom orgfne
odévodiiovali povolenie stavby, avSak stavebny trad vydal odvolanim napadnuté rozhodmutie
v rozpore so zakonom, ked’ napriek teJto skutoénosti zamietol Ziadost' stavebnika bez toho, aby bol
na to zalmnny dovod, anavySe svoj postup aj nedostatoéne oddvodnil, odvolaci orgin odstrinil

uvedené pochybenie zmenou vyroku odvolanim napadnutého rozhodnutia tak, Ze predmetmi stavbu
povolil. Odvolaci orgin ma za to, Ze uvedeni zmena rozhodnutia stavebného wradu sprivne
zohladiivje skutkovy stav veci, prislusné ustanovenia pravnych predpisov a ma oporu v zikone,
anavySe reSpektuje zikladné zdsady spravneho konania upravené v ustanoveni § 3 sprivmeho
poriadkn, predovSetkym zasadu rychlosti a hospodarnosti konania.

Z uvedenych ddvodov rozhodol Okresny tirad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky
tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je v in§tanénom postupe kone&né a nemoZno sa proti nemu d'alej odvolaf.
Rozhodnutie je preskimatel'né sidom.

“ Mgr. Tom&a$ Matei¢ka
. vedici odboru vystavby a bytovej politiky
Okresného uradu Bratislava

Rozhodwutie sa dorués vereinou vyhi I
1. MADING, s.r.0,, Driefiovd 1H/16940, 821 01 Bratislava — ako splnomocneny zésmpca spoloénosti K Property,
$. 1. 0., Kovatska 6, 831 04 Bratislava
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7.

8.

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacilne ndm. 1, 814 99 Bratislava (ako vlastnik pozemkov parc. & 21988
a21973 - LV ¢&. 1, ako viastnik pozemku parc. & 11306 — LV & 1516, a vlastnik stavby so sip. &. 75,
susediacimi so stavebnymi pozemkami)

Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu Osadni 2, so sip. & 267 podl'a LV & 1220,
a pozemku parc. & 11308/3 podla LV & 1952, susediacich so stavbou

Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu Cesks 8, so sap. £. 110 a pozemku parc. &. 11308/2
podl'a LV &. 2017, susediacich so stavbou 5

Vlastnikom bytov a nebytovych priestorov bytového domu Ceska 6, so sup. &. 109 a pozemku parc. & 11308/1
podl'a LV & 4515, susediacich so stavbou

Vlastnikom nebytovej budovy Budysinska 2, so sip. ¢. 78 apozemku parc. &. 11559 podra LV & 1981,
dotknutych stavbou

Ministerstvo vniitra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, podl'a LV €. 2346, spravca pozemkov parc. & 11561/6,
11561/21, 11561/22 a stavby so sup. & 3180 dotknutych stavbou

Ing. arch. Juraj Sujan, Karloveské rameno 6, 841 04 Bratislava

Na vedomie:

1. Mestskd ¢ast’ Bratislava — Nové Mesto, stavebny urad, Junicka ul. &. 1, 832 91 Bratislava - so Ziadost'ou
0 zvereinenie na wiradnej tabuli spriavneho orginu a jej nisledné vritenie tunajfiemu tiradu
2. MADING, s.r.0., Driefiovd 1H/16940, 821 01 Bratislava — ako splnomocneny zéstupca spolo¢nosti K Property,
8. 1. 0., Kovadska 6, 831 04 Bratislava
Potvrdenie o vyveseni verejnej vyhlasky:
Détum vyvesenia: Datum zvesenia:
Peciatka, podpis: Peciatka, podpis:
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